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rationem pracessit ; in Unigeniti antem generatione, A ab unigeniti Filii contumeliis temperabunt : cui non

nulla generantis preecessit voluntas,, ubl sine ipitio
naturali (al. naturalis) permanet mterna nativitas.
Sicut ergo geniti sumus, sed non sicut unigenitus
Decus ; et filii Dei sumus, sed non sicut unicus et ve-
rus Filius ; et dii sumus, sed non sicut Verbum, qui
verus est Deus: ita in Deo sumus, et apud Deum
sumus , sed non sicut apud Deum est et in Dco est
Verbum Deus, qui de Deo naturaliter natus est:
quamvis enim ille Filius dicatur et nos filii dicamur,
et ille Deus et nos dii, et ille genitus et nos geniti,
multum tamen distat in re quod unum sonare vide-
tur in nomine, quoniam ille, quod Deus, quod Filius,
quod Unigenitus est, naturaliter est, quia de natura
Patris natus est ; nos autem, quod dii, quod filii,
quod geniti sumus , non natura, sed gratia sumus, j3
quia cum in natura non haberemus ut hoc esse pos-
semus, gratis nobis datum est ut hoc facti essemus,
Hanc discretionem si haxretici, misericorditer Deo
donante, §1 percipiant, lumen verum videbunt et

solum iu eo quod apud Deum est detrabuat, sed
etiam et animam humanam in illo negare contendunt.
Quos ipse Filius Dei uno psalmi versiculo designavit,
dicens : Hoc opus eorum qui detrahunt miki apud
Deum , et qui loqguuntur mala adversus animam meam
(Psal. cvin, 20). Quis enim deterius Christo apud
Deum detrahit quam qui audiens Verbum Deum apud
Deum esse, dicit idem Verbum in Deo non esse ? Aut
quis amplius mala adversus Christi animam loquitur,
quam qui in Christo humanam animam diffitetur ?
cum illud Yerbum , quod Deus est, sic apud Deum
sil , de quo est, ut per unitatem nature in Deo sit,
et per eamdem unitatem nature unus cum ilio Deus
sit, et illa anima simul cum carne suscepta fuerit
ab unigenito Deo, ut simul in Christo et aiima nos-
tra salvaretur et caro. A quo procul dubio ille sem-
piternam consequetur salutem, qui in eo divine hu-
mansque natur® plenam cognoverit veritatem.
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Dictum est Patrem de seipso; hoc est de hoc quod  significant. Relativum vero illud dicimus, quod ad

Ipse est, ineffabiliter Filium gendisse. Adauctum est
quod non extrinsecus, sed ex Deo natum esse. Hec c
responsione non indigent, quia fidei nostre concor-
dant. '

Objectio prima. Quid ad hoc dicitur. Si ex Deo
natus est, est de intra Deum, sed si non est de in-
tra, nec ex ipso est; si modo vocabula diversa po-
nuntur, quid prodest, si ipsa veritas non profi-
teatur ?

Responsio. Equidem dum nominantur Pater et
Filius, in his duobus nominibus vocabulorum diver-
silas agnoscitur; quin potius per haec duo diversa vo-
cabula significatur una utriusque natura : quoniam
istorum nominum diversitas non naturas dividit,
sed veritatem generalionis ostendit, ut ex uno vero
Patre unum verum agnoscamus Filium exstitisse ;

alium agnoscendum referimus, ut dum unum nomi-
namus, alium demonstremus : sicut inter homines
hec relativa sopius nominantur pater et filius, flius
et pater, socer et gener, gener et socer ; nam ideo
pater dicitur, ut filium genuigse noscatur , et filiug
ideo dicitur, ut de patre genitus demonstretur. Ne¢
in bac diversilale nominum invenitur diversitas na
turarum , quoniam uterque similiter homo dicitur,
quamvis unus pater et alius Gilius tuncupetur. Non
ergo patris et filii posiet una cognosci nalura, si
hzc non essent diversa vocabula, quoniam si ambe
vocarentur patres, essent profecto natura dissimiles :
unusquisque enim ex semetipso constaret et com-
munem substantiam cum altero non baberet, nee
deitas una esset , quibus una natura non esset ; con~
sequens autem fuit ut duo patres duos filios gigne-

ac sic, dum vera Patris generatio et vera Filii na- p rent, quoniam nisi vera de singulis proles exisleret,

tivitas pradicatur, in uno genitore 59 et uno ge-
nito non solum unitas substantice, verum etiam in
uno quoque proprietas possit agnosci persone, ne
aut ipse putetur natus esee qui genuit, aut aliud pu-
telur esse qui natus est quam est ille qui genuit.
Non enim ipse est Pater qui Filius, quoniam ia
ulroque personarum proprietas reservatur. Sed qued
Pater est, hoc est et Filius, quia de Deo Deus , de
perfecto perfecius, de immenso immensus, de omni-
polente omnipotens , de ®terno Patre natas est Fie
lius comternus, eadem veritate dicente : Omnia quar
habet Pater, mea sunt (Foan. xvn, 10). Pater ergo et
filius relativa sunt nomiua, que naturam gignentis ge-
nitique non separant, sed unam sine dubitatione

paterni nominjs in nullo veritas appareret. Jam vero
in duobus filiis de diversis patribus natis, licet posaet .
non esse diversitas relativi nominis , attendatur, si
posset esse natura communis. Quis non videat, in
utroque filii nomen unum esse , sed utriusque natu-
.Tam unam non esse ? Magis autem unumquemque fi-
liwm non cum altero filio, cum quo unum relationis
habuit nomen , sed cum patre, de quo exstiteral,
naturam habere communem. Sed quid ulterius de
duobus patribus , duobusque filiis disputetur ! cum
jstius assertionis veritas personarum diversitate non
egeat , sed ad documentum sui facilius possit unius
hominis consideratione fulciri, qua cognoscatur, re-
Jativa nomina diversitate sui non naturarum-diversi-

.
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tatem ostendere, sed ad personarum significationem A Tanto tempore vobiscum sum , et non cognovistis me :

maxime pertinere , ut scilicet dum unus ostenditur,
alterius quoque persona noscatur ; illud autem no-
men patri semiper esse filioque commune , non quo
1elatio personalis ostenditur , sed quo substantialis
proprietas demonstratur : nempe Seth de Adam pa-
tre natus, et de non genito genitus ¢ Adam patris
dictus est filius ? Iste ergo donec ad virilem perveni-
- rel tatem, ut filium gigneret, pater dici non potuit ;
et priusquam generaret, filius tantum fuit : quando
autem genuit, etiam pater esse jam coepit. Accedente
igitur diversitate paterni nominis , nulla in eo facta
est diversitas naturalis ; et cam unus homo hxc duo
ceepisset habere vocabula, non est in eo mutata, aut
divisa, vel duplicata natura : fuit enim filius, quia de

Philippe, qui me vidit, vidit et Patrem; hoc enim
verbo Dominus voluit demonstrare totum in se in-
veniri quod ‘quzrebatur ; nec enim fieri potest ut
sempiterno et immenso Patre minus aliquid Filius
habeat, in quo corporaliter omnis plenitudo divinitatis
inhabitat (Coloss.n, 9). Non est ergo ignorabilis
Deus, cum sit inenarrabilis ; sed a fidelibus cogno-
scitur, ut ametur, quamvis nec humanis linguis, nec
angelicis, enarretur. Nam ignorationem Dei non aliud
esse quam demonum servitutem Paulus demonstrat
apostolus, dicens : Sed tunc quidem ignorantes Deum
his qui natura non sunt dii, serviebatis (Gal. v, 9).
Sicut ergo Christi divinitatem ignorare non debemus,
licet enarrare nou possimus, ita nativitatis ejus quam-

patre exstitit ; fuit pater, quia filium genuit; nec B vis nulli suppetat enarratio,, non est tamen fidelibus

tamen ita naturam filii, in qua natus est, habuit , ut
in ea permanens pater esse non posset ; nec aliam
cum nomine patris essentiam acquisivit, ut filii sub-
stantiam, in qua natus fuerat, perdidisset ; sed quod
verum est, sicut homo fuit, quando filius exstitit
nascendo, sic permansit homo, quando pater factus
est generando ; 53 nec aliud fuit quam homo, quod
erat Adam, de quo ipse est natus, etquod erat Enos,
qui de ipso est genitus. In Patre ergo Deo et Filio
-Deo, personarum proprietate servata impossibile non
dicatur , quod documento etiam cujuslibet hominis
comprobatur , sed discernamus quid ad relationem,
quid ad substantiam pertinere noscatur. Relationis
enim sunt nomina, Pater et Filius ; substantiz vero
nomen unum est, quod dicitur Deus. Relationis ergo
nomina singula relinent; substantiz vero nomen
unum communiter possident, quia licet unus dicatur
Pater, et alter Filius, sic tamen est Filius Deus, sic-
ut Pater est Deus: illis namque duobus nominibus
generatio vera cognoscitur, isto autem uno communi
nomine substantialis unitas demonstratur.

Objectio 2. Ista nunquam nos legisse recolimus,
qu®e superius proposita sunt, quia scriptum est de
€0 : Generationem ejus quis enarrabit (Isgi. Lm)?
Et quam (al. quasi) nemo, dixit Scriptura, qui enar-
ret ? Advertendi sunt hi homines, ut dicant se posse
nosse, quia inenarrabilis est generatio ejus, non au-
tem ignorabilis.

Responsio. Scriptum est : Credidi propter quod lo-
sufus sum : et nos credimus, propier quod loquimur
(11 Cor. 1v, 13), et fiducialiter profitemur, quia Filii
generatio inenarrabilis est , ignorabilis non est ; ne-
que enim consequens est ut quod non potest enar-
rari non possit sciri, cum ipsum Deum nullus va-
leat enarrare, nec impune tamen alicui liceat igno-
rare. Intantum vero cognoscibilis Deus est, cum sit
inenarrabilis, ut quosdam ob hoc inexcusabiles pro-
nuntiet beatus Apostolus, quia cum cognovissent
Deum, non sicut Deum glorificaverunt aut gratias ege-
runt (Rom. 1,21). Nam si a nobis Dominus nollet
agnosci, non dixisset : Si cognovissetis me, et Patrem
meum utique cognovissetis (Joan. xiv, 17). Nec Phi-
lippum dicentem : Domine, ostende nobis Patrem , et
sufficit nobis . hac increpatione corriperet , dicens :

adempta cognitio. Quis enim natum preedicet, cujus
nativitatem ignoraret ? Quis Filium dicat, et genitum
nesciat ? Quis Patrem valeat credere quem non con-
sideret genuisse ? Genuit vere Pater, et vere natus
est Filius. Veram ergo Filii nativitatem datum nobis
est agnoscere , licet datum non sit qualiter natus
fuerit enarrare. Quoniam et propbeta non dixit:
Generationem aulem ejus quis agnovit, sed quis enar-
ravit (Isai. Lui, 8)? Quocirca divinam generationem,
quantum homiui fas est, in eo digne cognoscimus,
cum et veram generationem dicimus, et ipsam gene-
rationem, qui vera est, inenarrabilem pradicamus.
Filius ergo vere de Patris substantia natus agnosci-
tur, dum nativitas 54 ejus, que de inenarrabili Deo

C est, inenarrabilis predicatur : inenarrabilis enim

procul dubio est Filii nativitas vera, quia una est
illi cum inenarrabili genitore substantia. -

Objectio 3. Generationem ejus ita est recte profi-
teri, ut dicit ipse Dominus per Scripturas : Dominus
creavit me initium viarum suarum, ante secula funda-
vit me (Prov. vu1, 22). Et sequitur: Et ante omnes
colles genuit me. Et iterum : Ego a Patre prodii et
veni in hunc mundum (Joan. xvi, 29). Et iterum :
Dominus dizit ad me, Filius meus es tu, ego hodie
genui te (Psal. m, 7). Et postquam cognitlus est in
carne, profitetur de eo evangelista dicens : Et vidi-
mus gloriam ejus , gloriam tanquam Unigenili a Pa-
tre plenum gratia et veritate (Joan. 1, 14). Et Apo-
stolus ait : Qui est Primogenitus totius creature

D (Coloss. 1, 15). Ecce creatum, fundatum et genitum

profitemur, sine aliqua ambiguitate irrationabili.
Responsio. In utraque Christi nativitate non falli-
tur, qui in Christo Dei, et hominis Filio, et plenam
ex Patre divinitatem, et plenum ex matre hominem
profitetur : atque ita in illo utramque substantiam
veram esse cognoscit, dum quid ®ternitati, vel quid
temporalitati congruat, fideli pietate distinxerit. Ne-
que enim ignorare debemus, ipsum in seculo, se-
cundum carnem creatum ex homine , qui sine initio
secundum divinitatem creator, est generatus ex Pa-
tre : in illa namque nativitate, que initium non ha-
bet, sempitern® divinitatis majestas agnoscitur ; in
hac vero sempiternx divinitatis pietas inveaitur :
qui enim non creatus, sed creator de creatore pro-
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genitus, bonitate soa creaverat hominem, ipse post- A.initium prevenitar. Quod considerandum est, quia

modum est pietate sua creatus ex homine. Nec suum
opus ipse dedignatus est fieri, quo posset per eum
status sui operis reparari. Hujus igitur creationis vo-
lens sapientia prenuntiare mysterium , ut Incarna-
tionis sue futurum ostenderet sacramentum, prophe-
tico more, quo solent sub enuntiatione prateriti
temporis futura parrari, disit: Dominus creavit me
initium viarum swarum in opera sua (Prov. vm, 22).
Causam creationis ostendit dum se initium viarom
Dei, in opera ejus creatum esse non tacuit : nam ut
ostenderet, non illius xterncc nativitatis esse , quod
creata dicitur, sed hujus temporis, quo carnem
suscepisse Dei Filius invenitur, quid premiserit at-
tendatur : Si nuntiavero-(inquit) vobis, que qugtidie

ubicunque illa divina et ®terna demonstratur Filii
nativitas, non dicitur quando matus sit, sed ante
semper ponitur, ut quidquid homo infinitatis 2terni-
tatisque cogitare'voluerit, ante omne quod cogita-
tione concipitur, Filii semper nativitas cogitetar : ac
sic, nativitas Filii Dei sine initio cognoscatur, in qua
non aliud quam ante positum jugiter invenitar. Vel-
lemus autem nobis responderi, utrum hoc sit geni-
tum, quod creatum? quod si unum putatur utrum-
que, dicatur ergo a Deo genitus mundus, a quo ge-
nerari non potest, el ereatus. Dicantur etiam incre-
duli homines filii Dei, qui de potestate tenebrarum
non fuerint liberati : dicantur hzredes futur beati-
tudinis, qui fidem non recipiunt Salvatoris. Si autem,

fiunt ; commemorabo, que a swculo sunt, enuntiare B quod verum est, aliud est creari, aliud generari, dis-

(Ibid. 21). Ergo cum quotidie ista fierent, a sxculo
facta preemonet nuntiari, ostendit que dictura est
nobis, non wmternitatis esse, sed temporis. Ob hoc
statim addidit : Dominus creavit me initium viarum
suarxm in opera sua. Quod ergo sapientia creata est,
non ante pecula, sed aseculo est ; quod autem ini-
Gum viarum Pomini creatus est Filius, quid aliud
est nisi quod ipse viauobis est factus, ut eo duce at-
que rectore per adoptionis quam accepimus gra-
tiam divino munere ad virtutum nobis profectum
patere ingressus ? Quod ut evidentius appareat, de-
bemus attendere ad hoc Filium creaturz initium
factum,, non ut novam rursus creaturam conderet,
sed ut vetustate (al. vetustatem ; al. vetustam) jam

cernatur, in qua Christus substantia creatus a Deo
dicatur, etin qua ex Patre genitus preedicetur : nam
et ipse Scripture locus perfacile quierentibus mon-
strat, in qua creatus natura dicendus est Christus.
In ea scilicet in qua Dominum nominat, ut veritatem
in se forma servilis ostendat, sicut et in psalmo lo-
quitur, dicens : O Domine, ego servus tuus ; ego ser-
vus tuus et filins ancille tuee (Psal. cxv, 16). Ex ancilla
ergo natus est servus, quj ex Patre generatus est Do-
minus. Propter formam igitur servi dixit : Dominus
creavit me, non se a Patre dicit creatum, sed a Do-
mino. Nam ubi secundum divinitatem genitus dici-
tur, Pater continuo nominatur , sicut vere ipse dixit :
Ego a Patre prodii, et veni (Joan. viu, 42); et B. evan.

pridem perditam renovaret. Invenitur enim aposto- ¢ gelista de eo: Et vidimus gloriam ejus, gloriam quas

los quoque hujus fecisse creationis igitium, quorum
officio reparavit quod fuerat ante collapsum, beato
JJacobo dicente de Deo Patre : Voluntarie genuit nos
Verbo veritatis, ut simus initium aliquod creature ejus
(Jacob. 1, 18). Evidentissimis igitur demonstratur in-
diciis, hoc 5% loco creationem, non ad conditio-
nem omnjum creaturarum, sed ad reparationem homi-
num referendam : sicut et David sanctus oravit, dum
gemini fuisset criminis recordatione perterritus, non
solum temerati connubii, sed mariti etiam insontis
occisi. Dum igitur tanti facinoris nevum lacrymarum
flumine meditaretur abluere, hoc inter gemitus, quos
testes habuit doloris, effudit : Cor mundum crea in me,
Deus, et spiritum rectum innova in visceribus meis

Unigeniti a Patre (Joan. 1, 14). Vides, quia non dixit
hic, a Domino, sed a Patre. Quod autem eom Primo-
genitum totius creaturee (Coloss. 1, 18) dicit Apostolus,
creatura utique intelligitur reparata, non condita :
creatura filiorum Dei, qua ex servis ejus facli sunt
fratres ejus qui nos, secundum Apostoli dictum, non
confunditur fratres vocare, dicens : Narrabo nomen
tuum fratribus meis, in medio Ecclesie laadabo te. Et
iterum: Ego ero fidens in eum. Et iterum : Ecce ego
et pueri, quos mihi dedit Deus : quoniam ergo et pueri
communicaverunt sanguini et carni, similiter et ipse
participavit iisdem ; ut per mortem destrueret eum qus
habebat mortis imperium, 5@ id est diabolum ; ut libe-
raret eos qui timore mortis per totam vilam obnosii

(Psal. L, 12). Hoc esse significans cor mundum in se ) erant servituti. Nusquam enim angelos apprehendit,

creari, quod erat spiritum rectum in ejus visceribus
innovari. Ad hoc ergo Christus voluit creari, et hujus
creationis apostolos suos initium fleri, ut per eum
posset homo; qui vetustate perierat, innovari. Ante
sxculum autem sapientia fundatam se dixit, ut nati-
vitatem suam, qua de Patre nata est, immutabilem
demonstraret : quod enim fundatum dicitur, nulla
ratione convellitur}, quod autem non convellitur, non
mutatur. Utantem nativitas divinitatis ejus sine initio
cognoscatur, debet attepdi quod sequitur : Priusquam
terram [aceret, priusquam abyssos constitueret, prius-
quam procederent fonles aquarum, priusquam mionles
stabilirentur, ante omnes aulem colles genuit me (Prov.
vin, 23-26.) Istud ante, cum dicitar, omne prorsus

sed semen Abrahe apprehendit. Unde debuit per omnig
fratribus assimilari, ut misericors fieret, et fidelis pone
tifex ad Deum, ut repropitiaret delicta populi. In eo
enim, quod passus est ipse et tenlatus, polens est his
qui tentantur awxiliari (Hebr. u, 14-18). Audimus
Christum habentem fratres, audimus semen Abraha ;
audimus per mortem eum qui habebat mortis impe-
rium destruentem ; audimus tentatum ; audimus pag+
sum, et dubitamus Christum Primogenitum totius
creature secundum Incarnationis profiteri myste-
rium? Cum denuo beatus Apostolus, in quo evm Pri-
mogenitum debemus accipere (estimonio suz pree-
dicationis ostendat : Scimus, inquiens, quoniam dili-
gentibns Deum omnia cooperantur in bomum, his qui
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secundum propositum vocali sunt sancti. Nam quos A facta est, quoniam hanc Deus adimplevit filiis nostris,

preescivit et preedestinavit conformes fieri imaginis
Filii ejus, ut_sit ipse Primogenitus in mullis (ratribus
(Rom, vui, 38, 29). Qui ergo secundum deitatem
semper Unigenitus fuit sine fratribus, factus est se-
cunduin hominem Primogenitus in multis fratribus.
Quod avidentius illo rursup Apostoli testimonio per-
docetur ; ubi Primogenitus ex mortuis nominatur (Coe
loss. 1, 48). Quid enim est Primogenitus ex mortuis,
nisi primus ex peccatoribus hominibus bomo Christus
Jesus in Dei Filium exaltajus? Natus autem est, non
si¢ ex peocatoribus peccajor, sicut ex hominibus
homo, sed natus est homo, susceptus a Deo sine ullo
peecato, yl peccatores homines rcconciliaret Deo,
liberatos ab omni peccato. Talem quippe hominem

resuscitans Jesum ; sicut el in psalmo secundo scriptum
est: Filius meus es tu, ego hodie genui te (Act. x1u, 32).
Hoc igitur quod psalmus dixis, secundum id Aposto-
lus ostendit ad Filium dictum, secundum quod a
mortuis predicat suscitatum. Auendatur ergo que a
moriuis in Christo natura surrexis, et intelligetur se-
cundum quid Christus hodie gepitus lerminos lestm
possidendos accepit, Agnoscatur itaque in Christo
proprietas utrivsque naturs, ut sive errore possit
intelligi, et creatus, et fundatus, et genilus : genitus
quippe est et fundatus secundum quod de Domino
inenarrabiliter natus est Dominus; crealus autem
secundum humanam generationem qua de ancilla na-
tus est servus, ul quem ante omnia solum Pater ge-

aportuit a Deo suscipi, per quem possent homines B nuil ex natura, pro nostra salute generaret ex gratia.

Deo gratuita justificatione conjungi. Primagenitus igi-
tur est totiug crealure (Coloss, 3, 15), illius profecto
do qua beatum apostolum Jacobum audivimus
paulo ante dixisse : Velunlarie genuit nos verbo veri-
takia, ut simus inikium aliguod creqtur® ejus (Jac.1,
18). De hac creatura dicit etiam Paulus apostolus :
Si qua erga in Christo nova creatwra (11 Cor. v, 17).
De qua etiam David preedixerat : Emitte Spiritum
tuum ot creabuntur, 8t renovabis faciem terre (Psal.
oui, 30). Alioquin, si secundum divipam nativitalem
Chyistus Primogenitus cpeatura totius accipitur, qui-
bua, testimoniis ante omnem creaturam Primogeni-
ws ex moriuis oslenditur? cum dici non possent
mortui, qui necdum fuerant vel creati., Unigenitum

Quocirca utranque debemus in Christo Domino na-
turam agnoscere, ut nec adversus creatorem videamur
superbi, nec beneficii nostri Salvatoris existamus
(al. existimemur) ingrati, ne apud Salvatorem ipse
sibi deneget quam quéerit salutem, qui Creatoris de
Deo Paire veram denegat deitatem.

Objectio 4. Sed qui preesumunt irrationabiliter di-
cere de Patris substantia natum esse Filium, do-
ceant per Scripturas tamen quomodo non sit erroris
falsa professio, qui cum dicit ineparrabilem esse ge-
nerationem ejus, asserat eum de Patris esse patum
substantia.

Responsio. Assertionis defectus agnoscitur, quando
quis ita fidei alterius destruere nitilur regulam, ut

orgo Christum cognoscimus ex Patre, Primogenitum C credulitalis sue firmam nolit proferre sententiam,

profiteanur (e/. profitemur) ex virgine: in illa quippe
natlivitate vere est Unigenilus, in qua sine initio de
solo Deo solus natus est Deps : in hac autem nativi-
tate Primogenitus est (fotius creature (Coloss. 1, 16),
id est eorum quos in fratres sibi per fidem dignatus
est adoptare. Quotquot amtem receperunt eum, dedis
¢is polesintem flios Dei fieri, his qui credunt in no-
mine ejus (Joan. 1, 12). Hmo generalio in secundo
quoque psalmo ocegnoseitur pradicata, ubi Christus
ox persona suscepti hominis digit: Dominus dizit ad
me, Filius mous s tn, ego hodie genui te (Psal. n, 7).
Quod us secundum Incarnationis future myslerium,
dictum esse monstraret, adjunxit : Postula a me, ef
daba tibi gentes ha@redilatem (uam el passessionem tuam
fsrmines lerra. Quomodo enim secundum formam
Dei terminos terre possidendos peteret, cum regnum
omlorum, quod majus est, suis fidelibus prowittat et
donet? lile ergo qui permanens in forma Dei pro sa-
lute servorum factus est servus, secundum servilem
formam, ut acciperet gentes hmreditatem ot posses-
sionem, terres terminos postulavit, qui secundum di-
vinam naturam sicut universa, qus in §'7 colo sun¢
et in terra, visibilia et invisibilia cum Patre fecit,
ita cum Patre gemper universa possedit. Hanc gene-
rationsm quam psalmus secundus insinnat ad Incar-
Dationis mysterium pertinere, liber Actunm aposto-
lor.. . Paulo in synagoga loquente, testatur; cujug
vux ad Judos hujuscemadi reperitur : Et nos vobis
annuRiiamug eam gua ad palres nesiros repromissio

Nos idcirco Filiym Dei de Patris substantia natum,
hoc est, de eo quod Pater est, credimus et fatemur.
Quoniam quidquid substantia Dei non est, non pos~
sumus ut Deum vel adorare, vel colere, preeceptum
legis sollicilius observantes quo dicitur : Aui, Israef,
Dominus Deus tuus Dominus unus est. Et, Dominum
Deum tuum adorabis, et illi soli servies (Deut. vi, 4, 13).
Quem Deum, non Patrem solum credimus, sed Pa-
trem, et Filium, et Spiritum sanctum. Fides enim
nostra, qua upum Deum colimus, et timemus, nee
unione personali contrahitur, nec substantiali diver-
sitate disjungilur : ne aut deos gentiliter colamus di-
versas colendo substantias, aut Filium et Spiritum
cum Sabellio denegemus, non servantes in Trinitate
personas. Hujus fidei rectam credulitatem, non s¢.
lum prophetica, sed et apostolica nobis insinuat in
veritate doctrina. Nam lIsai (al. Isaias), cum Dei
visione dignus eflicitur, hujus fidei credulitas intimas
tur, duobus seraphin tertio clamantibus : Sanctus,
sanctus, sanctus (Isai. vi, 3); et semel inferentibus ;
Dominus Deus Sabaoth. Quid est quod tertio Sanctus
dicitur, si non trina est in Divinitate persona? Cur
semel Dominus Deus dicitur, si non una est in Divi-
nitate substantia ? Dominus quoque per Moysen vo-
lens benedicere populum, hoc benedicendum tenore
mandavit : Sic (inquiens) benedices populum wmeum ,
¢t ego benedicam eos. Benedicat te Dominus, et custo
dias te ; illuminet B Dominus [aciem suam super e,
o misereatur wi. Auollat Dominus faciem suam super
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s, et det LM pacem (Num. w1, 25-26). Ter Dominus
dicitur, et unus semper Dominus nominatur, ut in
Trinilate, que verus est Deus, nec confundatur pro-
prietas personarum, nec substantialls unitas denege+
tur. David quoque Deo per omnia placitus, sub has
credulitate populo fidell divine benedictionis gra-
tiam his verbis exoptat infundi : Benedicat nos Deus,
Deus noster, benedicat nos Deus, ¢t metuant eum om-
nes fines terret (Psal. Lxvi, 8). Cui sententi® beatus
concordat Apostolus, qui com quodam loco dixisset :
Unus Deus Pater, ez quo omnia, et nos in ipso; et
unis Deminus Jesus Christus, per giem omnia, el nos
per fpsum (I Cor. vits, 8), de Spiritu sancto quoque
diceret : Nolite contristave Spiritum sanctum Dei, in
quo signati estis in diem redemptionis (Ephes. 1, 30).
€um se dizisse meminisset ex Patre ¢ per Filium in
Spiritn sancto, ut hanc Trinitatem unum Deum esse
monstraret, alio loco ait: Quoniam ez ipso, et per
ipsum, et in ipso sunt omnia. Et quod singulariter in-
tulit : ipsf gloria in seenla seculorum (Rom. x1, 36).
Ex substantia Patris natum Filium, et fides Christiana
recte predicat, et sancta Scriptura commemorat.
Paulus apostolus de Filio Del diclt, Qui cum sit splen-
dor glorie, et figura substantie efus (Hebr. 1, 3). Do-
minus denuo dicit ad Jeremiam : Super montes accipe
planctum,® et homines non audierunt vocem substantice
mea, a volatilibus ceeli usque ad pecora (Jerem.1x, 10).
Filium autem Patris esse substantiam, Sapientie liber
evidenter ostendit, dicens : Esca angelorum nutrisil
populum tuum, prepargtum panem de cwelo prestitisti
eis, sine labore, omne delectamentum in se habenlem,
et omnem suavitatis saporem : substemtiam enim tuam
et dulcedinem tuam, quam in filios habes, ostendebas
{Sap. xvi, 20, 21). Panem de ccelo datumsubstantiam
etdulcedinem Del esseScriptura testatur : panem vero
de ccelo datwn Filium Dei esse, ipsius Filii verbis
ostenditur, qui ait : Ego sum panis vivus, qui de celo
descendi (Joan. vi, #1). De quo David ail : Panem
angelorum manducavit homo (Psal. Lxxvn, 25). Ecce
de substantia Patris exslitisse Filium, non soluwn ra-
tionabiliter credimus, verum etiam testimoniis appro-
bamus, Scriptura dicente: Qui diligit genitorem, dili-
git eum qui natys est ex eo (I Joan. v, 1) ; quoniam
fides vera quod credit, non nescit, etiamsi pondum
potest videre quod sperat et credit. Hi vero qui Fi-
lium de Patris substantia natum denegant, debent
utique dicere, unde arbitrentur Dei Filium exstitisse:
utrum de nihilo, an ex aliquo? Si de nihilo exstitit,
creatura dicendus est, non creator. Si autem de ali-
quo dicatur, sic etiam id ipsum Deus fecit, uude
Filium genuit. An forte coweternum dicitur  aliquid
habuisse unde posset Filium generare? Si coxter-
num aliquid @stimatur unde genitus Filius creditur,
Manichzorum error hac assertione firmatur. Si autem
non fuit aliquid unde generaretur Filius, nec tamen
de substantia Patris dicilur natus, hoc superest, ut
evidenter ex nihilo Dei Filium exstitisse fateantur
qui eum in divinitate minorem predicare contendunt.

s Abest per a ms. Corb.
b Et super semitas deserti luctum, quia defecerunt ex

RESPONSIO CONTRA ARIANOS.

214

A Sed forsitan dicitur ex voluntate Patris natum esse
Filium : dicatur ergo utrum ex se an aliunde Pater
Filium genuit? Si enim ex se ipso genuit, non potuit
voluntas §9 generationem prxcedere, quia nefas est
credere in Deum aliquid quod non semper fuit no-
viter accidisse. Unde cognoscitur quoniam Deus om-
nem quidem creaturam de nihilo condidit voluntate
sua, Filium vero substantia genuit vel natura. Si au-
tem aliunde Filius dicitur natus, aut ex nibilo ejus
origo asseritur, aut (sicut superius dictam est) ex-
eepto Deo, semper aliquid fuisse contra regulam
vere fidei predicatur. Beatos quippe Apostolus
sciens Filium ex Patris essentia vetum Deum geni-
.tum, et ob hoc cum Patre unum Dominum Deum,
nec immemor pracepti dominici, quo prohibemur

B duobus dominis deservire, Domino Christo sicut
vero Deo precepit serviendum, quem 2qualiter cum
Patre noverat honorandum, ipso Domino dicente: Ut
omnes honorificent Filium, sicut Aonorificant Patrem -
(Joan. v, 25). Quem verum Deum Joannes apostolus,
ipso in se Domino loquente, testatur dicens : Ut simus
in vero Filfo ejus Jesu Christo; hc est verus Deus
et vita eterna (I Joan. v, 20). Quocirea vers fidel
tenenda est regula, qua Dei Fillus de Patrls substan«
tia, hoc est, de eo quod ipse est, ineffabiliter sine
initio natus creditur, et verus Deus cum Patre coli-
tur, et tenetur (al. timetux). Quia nec Christianis
licitum est, el qui natura non est Deus, sicut vero
Deo servire; nec cuiquam fas est, Christo unigenito
Del Fllio, non sicut vero Deo servire. Nam eum qul

¢ servit Christo, placere Deo beatus Paulus, qui diis
(al. his), qui natura non sunt dii, serviendum inter-
dixerat, evidentissime manifestat, dicens: Now est
Dei regnum esca, el potus, sed justitia et pag, et gau-
dium in Spiritu sancto : Qui enim in hoe servit Christo,
placet Deo (Rom. x1v, 17). Quocirca cegnoscentes
Christum verum Deum esse, non audeamus eum ab
aqualitate paternz substantiz separare : verus enim
Deus est qui natura Deus est; natura autem Deus est
qui deitatem ex @ternitate ver® nativitatis habuit,
non ex © gratia donationis possedit. Quod enim nasci-
tur, connexum est genere; quod vero adoplatur, sola
provehitur largitate.

Objectio 8. Perturbationes mentium, qu sine ra.
tione dicuntur, cum hortantur adverti, veritas non

D videtur ab eis comprehendi, nec profiteri; ob hoe
quod absurdum sit dicere vel credere Patrem’ ct
Filium ingenitos esse. Qui sibi suadet ista excogitare,
ipse se vult fraude decipere, que quidem exigit illis
hoc dici qui Patrem et Filium 2quales asserunt esse.

"Responsio. Perturbant quidem mentes, autignavas,
aut inscias, qui voluerint Patrem et Filium ingenitos
dicere ; sed non hoc faciunt qui cognoscuntur zquales
Patrem et Filium predicare. In duobus enim inge-
nitis diversa Divinitas invenitur. In uno autem ge. -
nito (al. unigenito), ex uno ingenito, nataralis unitas
demonstratur. Duo quippe ingeniti non possunt unam
habere naturam, ubi nec unus in uno veramn ex se

eo quod non sunt. Hec verba adduntur in ms. Corb,
¢ Ms. Corb., ex grati@ donatione.
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generationem invenit, nec unus ex uno vere in se A Filius solus lumen appellari creditur, ipsi Patri, qui

substantiam nativitatis agnoscit. Nos autem Patrem
et Filium, nec duos ingenitos dicimus, nec duos ge-

nilos appellamus, nec personaliter ¢confundimus, nec -

substantialiter separamus. Et ideo ®quales sine am-
biguitate dicimus, quia diversos a se nullatenus in-
venimus : unus unum genuit, unus de uno natus
60 est. Et quia de incommutabili Patre incommuta-
bilis Filius exstitit, et Pater wmternus et perfectus
coxternum perfectumque Filium genuit, propterea
Filius veram quam habet ex vero Patre substantiam,
nec minorem bhabere potuit, nec diversam. Contume-
-lia est quippe divine nature, si Pater Filium gene-
rans non potuit esse in Filio quantus permanet in
seipso, et genitori (quod nefas est) potentia naturalis

lJumen genuit, nomen luminis abnegatur. Qui autem
non substantialiter possidet nomen luminis, non pa-
test habere substantialiter vocabulum Deitatis. Beatus
quippe Joannes apostolus dicit : Quoniam Dexs lux
est (I Joan. 1, 5). Si ergo qui Deus est lux est, qui
lux non est Deus non est; quare lumen ex lumine
credendus est Filius, quia de Deo natus est Dcus, ne
dum Filius lumen dicitur; Deus Pater intolerabiliter
blasphemetur. Ac ne putemus Patrem conjectura
magis quam veritate lucem dicere, necesse habemus
boc quoque testimoniis approbare. In sanctis eloquiis
de Sapientia dicitur : Omnium mobilitantium (al. om-
nibus mobilibus, vel omnium mobilitatum) mobilior
est Sapientia : altingit autem ubique propter swam

adimitur, si Filio paterne substantiz ®qualitas ab- B munditiam ; vapor est @] autem virtutis Dei, et ma-

negetur, cum hanc apostolica doctrina non taceat,
evangelista Joanne dicente : Propterea volebant eum
. Judei interficere, quia non solum solvebat sabbatum,
sed et Patrem suum dicebat Deum, equalem se faciens
Deo (Joan. v, 18). Quam @qualitatern non malevola
Judzorum adversitas (sicut quibusdam videtur) obje-
cit, sed evangelist® veridica prorsus auctoritas de-
claravit. Qui sicut vere dixit Jesum solvisse sabba-
tum, vere eliam Patrem suum dixisse Denm , ita vere
dixit per professionem paterni nominis ®qualem se
fecisse divinitali et omnipotentiee genitoris. Hanc
wqualitatem in se ipse verus Filiug predicans et de-
monstrans ait : Ego et Pater unum sumus (Joan. x,
30). Et alio loco, Umnia que Pater facit, eadem et

natio quedam ® claritatis omnipotentis Dei sincera. Et
ideo nihil inquinamenti in illam incurrit, candor est
enim lucis @terne, et speculum sine macula Dei ma-
Jestatis, et imago bonitatis illius. Candor lucis zterne
Sapientia dicitur, quam lucem xternam Patrem esse
universa Christianitas profitetur. Quod si forte aliqui
putant istam lucem 2ternam, cujus Sapientia candor
est, Patrem accipi non debere, necesse est ut, dim
Deum Patrem lucem ®ternam denegant, aliam lucem
zternam querant, cujus esse candorem Sapientiam
evidenter ostendant. Sed ipsi noverint quomodo pos-
sint, aut lucem qu Deus non sit, aut alteram lucem,
prater Sapientiam, que Deo coxterna sit, invenire.
Cognoscatur ergo lux esse Pater luminis, ut saltem

Filius facit similiter (Joan. v, 19). Idem ipse dicit : ¢ sic Filius Patri non dubitetur vel negetur =qualis.

Pater, clarifica Filium tuum, ut et Filius clarificet te
(Joan. xvn, 1). Et alio loco : Ut omnes honorificent
Filium, sicut honarificant Patrem (Joan. v, 23). Et
alia multa, que prolixitatem vitantes omisimus.
ZAqualem se itaque Deo per professionem paterni
uominis facere, unum cum Patre esse, omnia que
Pater [acit, eadem similiter facere, clarificatus, et ipse
clarificare, ®qualitatem sibi paterni honoris exigere,
sicut minori non competunt, sic ®qualem, remolo
scrupulo dubitaionis, ostendunt.

Objectio 6. Interea dum de lumine dicitur, non in-
telligunt quod scriptum est, quia alius est Pater lu-
minis, et alius est qui lumen est appellatus, et lucet
in tenebris, et tenebre eum non comprehenderunt.

Uno jam testimonio Deum Patrem lucem esse docui-
mus, melius est si id ipsum apostolica quoque pre-
dicatione monstremus. Beatus Paulus filios Dei nos
testatur, dicens: Quicunque Spiritu Dei aguntur, hi
filii sunt Dei : non enim accepistis spiritum servitutis
iterum in timore, sed accepistis spiritum adoptionis fi-
liorum, in quo clamamus, Abba, Pater. Ipse Spiritus
testimonium reddit spiritui nostro quod simus filii Dei
(Rom. v, 14, 15, 16), Joannes etiam evangelista
dicit : Quotquot autem ® crediderunt in eum, dedit eis
potestatem filios Dei fieri (Joan. 1, 12). Ut igitur Pau-
lus Deum, cujus filil sumus, lucem esse monstraret,
eosdem filios lucis quoque filios appellavit, ita dicens :
Vos aulem [ratres non estis in tenebris, ut vos dies ille,

Idcirco debet adverti quid lex mandat vel instruit [y tanquam fur, comprehendat; omnes enith vos filis lucis

mentes hominum, quia inter illum auctorem luminis
et istud lumen in tenebris lacens, quod illuminat
omnem hominem venientem in hunc mundum, per
quod vita factus est Filius, et lux est ostensus homi-
num, illo quod ostenditur factus, non est Pater, et
®2qualis esse non potest. :
Responsio. Hoc semper Patris et Filii demonstrat
cequalitas, ut quidquid fuerit derogationis vel hono-
rificentiee simul sit utrique commune. Quo fit ut,
dum contra fidei normam Filius a Patris xqualitate
discernitur, magis Patri quam Filio detrahatur. Quod
hijus loci manifestius demonstrat assertio, qua dum

* Ms. Gorb., caritatis, .

estis, et filii diei (I Thess. v, 48). Et Filius ad disci-
pulos : Ut sitis filii Patris vestri, qui in celis est
(Matth. v, 45). Ipsum vero Filium lucem essc nullus
poterit abnegare, de quo evangelista dicit : Erat lux
vera que illuminat omnem hominem venientem in hunc
mundum (Joan. 1, 9). Et rursus : E¢ vita erat luzx ho-
minum, et [ux in tenebris lucet, et tenebre eam non
comprehenderunt (1bid., 5). Ipse quoque Filius lucem
se esse propria voce testatur : Ego sum (inquiens)
lux mundi (Joan. vmn, 12). Ut autem agnoscatur Pater
in Filio, lumen in lumine esse, in Joannis testimorio
pexdocetur, qui ait : Deus lux est, et tencbree in ee

b Ms. Corb., receperunt eum,
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non sunt ulle : alque subjunxit : Siin lumine ambule-
mus, sicut et ipse est in lumine, societalem habemus
ad invicem (I Joan. 1, B, 7). Quod ut se de Patre
dixisse monstraret, adjunxit : Et sanguis Jesu Filii
ejus mundut nos ab omni peccaro (1bid., 7). Patrem,
quem lucem dixit, in lumine esse asseruit : Qaod
ergo istud est lumen, nisi lumen verum, quod illumi-
nat omnem hominem venientem in hunc r!mndum
(Joan. 1, 9)? Ostensum est igitur Patrem esse lumen,
sicut est Filius lumen ; demonstratur etiam Filius
dies sicut ét Pater est dies, propheta dicerite : Evan-
gefizate de die in diem salutare ejus (Psal. xcv, 2).
Quapropter agnoscatur Pater esse in Filio lumine, et
Filius in Patre lumine, ipso de se lumine protestante :
Egoin Patre, et Pater in me (Joan. v, 12); tan-
quam diceret: Ego in lumine, et lumen in me. Et
ubi non invenitur diversilas luminis, non nege-
tur zqualitas deitatis : ne dum Deus lux esse apos-
tolica preedicatione dicitur, [ille qui lumen esse non
dicitur Deus etiam esse (quod nefas est) abnegetur.

Objectio 7. Omisimus (al. Admisimus, vel amisi-
mus) superfluas rationes, qua fastidium non facerent
62 auditoribus, et ad hoc responsum est, ad quod
sententia inquirebat expositionem. Et quia inter Pa-
trem et Filiun distantia est, et quod dicitar- ron
est, €0 quod inter illos differentia non sit, ipse Sal-
vator dicit, qui credendus est : Alius est qui testimo-
wium perhibet de me (Joan. v, 32). ltem ipse Filius
dicit Jde Spiritn sancto : Et alium Paracletum mittam
vebis (Joan. x1v, 16). Alinm dixit Patrem, et alium
dixit esse Paracletum, et cum non advertuntur di-
vina jura et sacramenta, efliciuntur homines pagani-
tatis professores, cum asserunt Patrem et Filium et
Spiritum sanctum unum esse Deum.

Responsio. Vera fides nunquam superfluas, sed
rectas semper habet et habuit rationes, nec ex his
aliquod fastidium nascitur, si modo absque conten-
tionis stadio veritas audiatur, qux ob hoc alium dixit

. Patrem, ut personas discerneret, non ut sabstantia-
lem distantiam demonstraret : nam cum alium dixit,
ostendit se propriam habere personam; Patrem vero
nominans , demonstravit s¢ unam cum eo habere
substantiam, hoc modo : si enim Pater, qui testimo-
nium perhibet Filic vere alius est, ut utriusque per-
son'a discernatur, vere et Paler est, ut substantialis
wnilas demonstretur. Quod si vera est paternitas Pa-
tris, vera est etiam nativitas prolis; et si est Filii
vera nativitas, inter Patrem Filiumque substantialis
non potest esse diversitas. Vera enim et 2terna sub-
tantia, de qua vera nativitas exstitit, sicut generando
minui dividique non potuit, ita in se tota perma-
nens tolam se coxlern® veritati nativitatis indulsit,
ut scilicet gignentis genitique non solum wxqualitas
2bsque diversitale consisteret, sed etiam sine confu-
sione detrimentoque naturalis unitas permaneret. Di-
vinx quippe nativitatis , el nomen, et veritas sicut

A discretan monstrat gignentis genitique personam,
sic diversam non sinit putari substantiam. Alius ergo
propterea dictus est .Pater, ut generationis veritas
monstraretur, non ut putaretur aut prior aut potior ¢
pam si potiorem accipere debemus quem audimun
alium dici, compellimur etiam Paracletum Spiritum,
pro eo quod alius dictus est, potiorem Filio confi-
teri : sicut enim Patrem alium Filius dixit, ita Para-
cletum alium nuncupavit. Si placet igitur, et hoc fidei
verilas exigit, ut melior putetur qui alius dicitury
quoniam Pater alius est dictus, et alius Paracletus,
ex hoc jam Filius subjiciatur ambobus, ut saltem sic
Paracletus coxzquetur Patri, qui pro eo quod alius
nuncupatus est, Filio dicitur anteponi; ut hujus
communione pronominis, in Patre et Paracletq de-

B monstretur communio deitatis; si autem Paracletus,
licet alius dicatur, tamen Filio non prefertur, nec
Pater ideo preferendus est Filio, quia alius dicitur :
hoc enim pronomine, personarum ostenditur discre-
tio, non nature. Denique ne fidei ambiguitate veri-
tatis regulam deserentes, per devios circumferamur
errores, ipse Dominus nobis, et unam se cum Patre
retinere substantiam, et alteram se demonstravit ba-
berepersonam, dicens in Evangelio : Egoet Pater unum
sumus (Joan. x, 30). Quod dictum, hi qui divin®
unitatis in Patre et Filio significationem tenuare con-
tendunt, non ad substantialem unitatem, sed ad vo-
luntatis student referre concordiam. Quod si sic Do~
minus vellet intelligi, posset dicere : Ego et Pater
waum volumus; non, Ego et Pater unum sumus. Sed

C nunc eligat quisque quod velit; utrum in Deo 83
aliud putet esse et aliud velle; an hoc credat esse
quod velle, ut ei possit hujus dicti dominici mani-

. festius veritas apparere. Si enim aliam dixerit in Deo
voluntatem , qu velle dicitur, et aliam essentiam,
qux esse cognoscitur, ad voluntatem referri non po-
test, quod secundum essentiam dictum est : Ego et
Pater unum sumus. Esse enim ab essentia dicitur ; si
autem hoc in Deo (sicut certum est) putator esse
quod velle, dum voluntatis unitas asseritur, substan-
tialis etiam unitas non negetur, ut et in eo quod
dixit unum agnoscatur non aliud esse quam Pater
est, et in eo quod dixit sumus agnoscalur non ipse
Filius esse qui Pater est. Hanc Patres nostri per om-
nia Christi sectati doctrinam, unius esse suBstantize

p Patrem Filiumque dixerunt. Quod Grece Homousion
dictom est, illa scilicet ratione quoniam in Grecia
nova tunc emerserat haresis, que unigenitum sepa-
rare nitebatur a substantia genitoris; ad hoc ut
Quisquis illam doctrinam reciperet, non creatoris
cultor, sed creature potius appareret. Mirum autem
est quod in hoc nomine sonus tantum a quibusdam
attenditur, nec dicti intelligentia investigator, cum
pleraque non sint antiquitus dicta, et pro temporum
causarumque opportunitatibus professioni fidei repe-

riantur inserta. Sicut ingenitus Pater, nusquam in

Scripturis canonicis legitur, et tamen secundum fidei
veritatem ingenitus predicatur : adversus Sabellium
scilicet qui Patrem Filiumque non communione sub-
stantiz unum intelligit, sed persanali singularitate
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confundit, Quod si sonus, non sensus consideratur in A Deum dixisse : Ez ulero ante luciferum genui te , quia

verbis, non censeatur Ecclesia nomine catholico,
quod nec in Veteri necin Novo reperitur positum
Testamento. Si vero hac omnia , cum in nullo sint
canonico volumine, digne tamen tenentur in fide,
cur nobis in Homousion putetur prohibendum , non
sonum dicti considerare, sed sensum; nec altendere
novilatem verbi, sed virtutem intelligere sacramen-
ti? Mirum est autem eos qui pro unius substantie
credulitate volunt nos homousianos dici, quomodo
se nolunt Triusianos pro tribus et diversis substan-
tiis appellari; quamvis etsi tali nomine censeri fu-
giant, hoc eos tamen esse qualitas suz credulitatis
ostendat. Digne itaque Patrem et Filium, et Spiritum
sanclum, personarum proprietate servata, unum co-

in Deo carnalis uterus non potest credi, stimet hu-
jus loci sensum ei tantummodo generalioni que se-
cundum carnem est coaptandum, cum precedens
versus divine magis intellectum generationis insi-
nuet, quo Pater dicit ad Filium : Tecum principium
(Ibid.), ut agnoscatur Patrem et Filium unum esse
principium. Nomen vero uteri translato vocabulo
dictum est, quo ipsa divina significarelur natura ; sic-
ut corporalibus nominibus incorporalis substantia
Dei assolet nominari, ut sensus hominum » consue-
tis nature sue vocabulis ad intelligentiam divinita-
tis possit adduci. Dicuntur enim oculi Dei omnia vi-
dere, sicut scriptum est, In omni loco oculi Dei spe-
culantur bonos et malos (Prov. xv, 3). Quis autem

limus Deum ; quoniam fides vera, nec tres deos re- B dubitet ita Deum per naturam suamtotum videre, sic-

cipit, quod faciunt -pagani multicoke, nec Deum
suum creatum asserit, quod cultores predicant crea-
ture.

Objectio 8. Scelus et valde esse blasphemum ad-
vertant homines, qui salutaria precepta cupiunt sec-
tari : nam falsitas professionis nunquam prodesse eis
poterit, qui querunt * injuriando Deum per blasphe-
wiam colere vel venerari. Si ab hominibus non to-
leratur injuria, ab ipso Domino auctore qualiter po-
terit tolerari? Ostendit enim circa infideles suam ob-
jurgationem, dicendo : Populus hic labiis me] honorat,
cor axtem eorum longe est a me (lsai. xx1x,§13).

Responsio. Apostolica fides Deum non injuriat, sed
honorat, que divinam substantiam nec minorari po-

ut eum per nature infinitatem omniar fatemur im-
plere ? Sed et diversa corporalium membrorum voca-
bula ob hoc in Deo invenimus (ut dictum est) nomi-
nari, ut per harum rerum eflicientias substantiz ip-
sius incorporalis proprietas possit intelligi. Sic ergo
et hic se dikit ex utero Filium genuisse, ut quem au-
diinus ex utero genitum, a natura Patris nullus s
timet alienum. Quod autem ante luciferum dixit, os-
tendit Filii nativitatem perpetuam initio temporali
non esse subjectam : Lucifer enim steli® vocabulum
eat, et in initio 1wundi, cum Deus luminaria et sidera
condidisset, jussit ea ekse in dies, et menses, ot tem-
pora, et annos (Gen. 1, 14), quibus nominum circulis
tempus omne revolvitur. In splendoribus autem sanc-

tuisse asserit nec mutari; et ideo Filium ®qualem ¢ torum, non recte intellecta sunt vaticinia propheta-

Patri preedicat, quoniam una utriusque substantia §f
perfectionis suze plenitudinem in utroque conservat,
Tunc ergo Deo infertur injuria, quando per diversi-
tatem divinitatis cum creatore colitur creatura; com
creationis nomen in eo sit tantum accipiendum in
Filio, quod pro redemptione hominum ex hominibus
factus est homo. Spiritum quoque sanctum, si crea=
turam Deminus vellet intelligi, nunquam praciperet
sibi et Patri in sacramento baplismatis copulari, di-
cens : Ite, docete omnes gentes, baptizanies (al. bapti-
zate) eos in nomine Patris et Filii, et Spiritus sancti
(Matth. xxvm, 19).

Objectio 9. De generatione autem ejus quod dictum
est : Ex utero ante luciferum genui te (Psal. cix, 3),

rum : splendor enim sanclorum non in officio pre-
dicationis, sed in resurrectionis claritale cousistit ;
de quo splendore Dominus diclt : Tunc justi fulge
bunt sicut sol in regno Patris sui (Matth. xwm, 43,
Hunc splendorem future resurrectionis his verbis
etiam Daniel propheta commemoras : E¢ multi dore
mientium in lerrcs fossura, in opertione exsurgent, hi.in
vitam elernam, @B ¢t hi in opprobrium et confusio
nem perpetuam : et intelligentes splendebunt, ut cplen-
dor firmamenti, et ex justis multi, sicut stelle in se-
cula (Dan. x11, 2) ; hic autem splendor tunc sanciis
a Domino tribuetur, quando secundum Apostoli dic-
tum, reformabit corpus humilitalis nostr@, conforme
corpori claritatis sue (Philip. m, 21). In hoc ergo

quis dubitet de carnali nativitate fuisse dictumn? cum .D splendore tunc integre sancti intelligent Patrem et

ipsa ante scriptio ostendat tibi ad intelligendum quod
dicit propheta, quod in splendoribus sanctorum ante
luciferum genitus sit. Et splendor sanctorum (Ibid.)
preconium ostendilur esse prophetarum, et eorum
vaticinatio de eo fuisse adimpleta nt manifestaret
ipsam esse et propheta dicenda : Ex utero ante lu-
ciferum genui le, et splendidum contigit, quod per
virginem nasci eura 08 propheticum ante dixit. Quis
dubitet hanc nativitatem ita contigisse ut Scriptura
memorat ?

Responsio. Multum fallitur qui hujus Scripture lo-
cun divine nativitati non credit convenire, et audiens

Filimin unum principium esse ; nec a se invicem, vel
subsu,plia. vel majesiate distare. Licet ergo coniiteas
mur Filium secundum carnem ex utero Virginis pro-
creatum, non tameon ambigimus de utero Patris, id
est de Patris substantia genitum, imo sic confitemur
Filium de ¢ utero Dei verum Deum natum esse, sicut
de Virginis utero verum non dubitamus hominem
processisse, ne (quod absit) si de matris substantia
verus homo natus credatur, et verus Deus de Pauis
substantia denegetur, potior ®stimetur humana na-
tura qua id quod est procreare potuit quam diving
substantia, quee verum Deum generare non valuil,

* 2 Ms, €orb., ad injuriandum Deum.  ® Ms. Corb., consuetudinis. ¢ Ms. Corb., de vero Deo.
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Objectio 10. Non o8t minimum (of. nimiem) dede- A. for. Erubescent et pudebunt omnes qui adversantur ei,

eus, ut fraudibus propriis deciplatur male inteHigens
animus, ut aliquando duo dicantur egse unus, ali-
guando ¢res uous. Nunquid non- oocurrit benefiali
munus, quando unus non est cum duobus designatus?
Ludibrium es¢ eredere ex tribus partibus Deum
unum constare, cum adhuc (quod pejus est) dicitur
de eis qued sic eredendus est unus Dens, cum non
sit ipse Pater qui Filius, nen ipee Filius qui Spiritas
sanetlusy de quibua profitentur differentias inter se
babere, honorem vero wousquisque suum non posse
babere, nisi maligaum peetus eos in uno Deo inve-
niatur copulare.

Responsio. Nullis fraudibus, aut propriis aut alie~
pis, decipitur qui Deum upum sic colit, ot in Trini- -

¢f ibunt cum confusione (Ibid., 14, et seq.). Ecce in
ipso est Deus, el prmter ipsum non est Deus, et ipse
est Deus lsrael Salvator. Superius autem is qui
dixit : Ego Dews, et non est alius preeter me, adjunxit :
Justus et salvans, pon est alius prazter me. Quis autem
justus est, nisi oal David dieit : Dilexist} fustitiam, et
odisti iniquitatem (Psal. xviv, 8)? Quis vero est sal-
vans, nisi de quo angelus in somnis ad Joseph locu-~
tus est, dicens: Josepk Fili David, noli timered ac-
oipere Mariam conjugem tuam, quod enim in ea natum
est, de Spiritu sancto est : pariet autem filium, et vo~
cabis nomen ejus Jesum , ipse enim salvum faciet po-
pulum suum a peccatis eorsm (Matth. 1, %0)? Cui vere
convenit dicere : Convertiminé ad me, et salvi eritis,

tate noverit, nee persoaas confundere, nee substan- P quia ab extremo terra ego sum Deus, et non est alius

tiam separare. Kt illam unam paluram unum Deum
intelligis, in qua ®:ternitatem vere divinitatis agno-
scit ; dicitur enim nobis : Audi, lerael, Dominus Dexs
taxs, Dominus usus est (Dat. v1, 4). ltem : Dominum
Deum twum adorabis, et illi solf servies (Ibid., 13).
Quod si Deminum Deuwm solum Patrem accipere de-
bemus, Filio ergo nee ut Deo serviamus, nee eum
adoromws , quidquid enim ad saturasa Domini Del
solius non pertivet ut Deus a nobis adorari non de-
bet..Quid autem diciuri sumus de Filio, quem in cos-
lis angeli omnesque virtuies adorant semper et lau-
dant, intantum ut etiam in forma vervi positum, et
propier passionem morlis pnnlo minus ab angelis
minoratum, adorare angeli jubeantnr, Moyse dicente:

(1sai. xLv, 22), nisi Filio? de quo Pavid dicit, Remi-
niscentur ot convertentur ad Dominum universi fines
terres, et adorabunt in conspectu efus omnes patrie
gentium (Psal. xx1, 38). Quod ergo sequitur : Per -
memetipsum (al. meipsum) juro, quis hoe credendus
est dicere, nisi qui hoc modo invenitur Abrah® ante
jurasse? Hunc autem non Patrem, secd Filium assee
runt, qui Filium a Patre secundum divigam naturam,
minorem predicare contendunt. Iste autem Deus,
qui per semetipsum jurat, utrum majorem se ha-
beat, Paulus nobis beatus ostendit, qui ad Hxbrmos
scribens, ait : Abrahe namque promiitens Deus, quo-
niam neminem kabuit per quem juraret majovem, ju-
ravit per semetipsum, dicens : Nisi-benedicens bene-

Letamini, cali, simwl cum eo, et adorent eum omnes C dicam e, ¢t multiplicans multiplicabo te (Hebr. v1,13).

angeli Dei (Psal. xcvi, 8). * Homines quoque huio
adorationi David divinitus inspiratus, adjungens, ait:
Adorabunt exms omnes reges terre, onines genles ser-
viunt (al. serviemt) ei (Psal. Lxxi, 11). Quomodo
ergo et ab hominibus et ab angelis adoratur, al
ab univs Dei substanlia separatur? Quomodo illi ser
vitlutem que Deo tantum debetur audemus exhibe-
re, si una non est illi natura cum Patre? Nam quia
unus est Deus, ita nobis @@ dicitur per prophetam :
Ego Deus, et non est alius preeter me : justus et sal-
vung, ¢t non est alius preeter me : convertimini ad me,
et salvi eritis, quia ab extremo terre ego sum Deus, et
. nonest alius. Per memetipsum juro, guoniam exibis
(al. exivit) ex ore meo justitia, et verba thes non aver-

Iste ergo Deus, qui per semetipsum jurat quoniam
‘neminem habet per quem juraret majorem : quid
sequitur videamus : Quoniam exibil, inquit, ex ore
meo justitia, et verba mea non avertentur : mihi enim
inclinabit (al. inclinavit) universitas genu, et jurabis
(al. juravit) omnis lingua per Deum (lsai. xLv, 23).
De cujus ore ergo exiit justitia, nisi ejus de quo
dixit Isaias : Egredietur virga de radice Jesse, et flos
de radice ejus ascendes, et requiescet super eum spiri-
tus Domini (Isai. x1, 1). Et post paululum : Judicabit
in justilia pauperes, et arguet in aquilate pro man-
suetis terram (al. terree) (1bid., 4). Sequitur deinde :
Isie Deus, preeter quem non est alius, et dicil : Verba
méa non avertentur. Cujus autem hec @7 vox est,

tentur : mihi enim inclinabit (al. inclinavit) universi- D nisi illius qui in Evangelio dicit, Ceelum et terra trans-

ts genu, et jurabit (al. furavit) omais Hngus per
Deum (Isai. xvv, 21, et seq.). Ecce Deus, qui in hoc
loco se tantum dicens Deum, prxler se alium non
esse testatur. Quod si quisquam omnem hic noluerit
Trinitatem accipere, cogetur hanc vocem soli Filio
deputare. Quis enim Deus preter quem alias non
est nisi ille eui Isaias dicis : Labaravit L gypius, et
mercalus Athiopum et Sabaim| (al. Saba) viri excelsi
ad le iransibunt, tui erunt servi, et post te sequentur
alligati vinculis, et adorabunt te, et in te' deprecabun-
tur, quoniam in te est Deus, et non est Deus preeter te;
W enim es Deus, et nescicbamus , Deus Israel Salva-

* Ita ms. At ed. habent Hominum quogue adorg-
tionens,

ibunt, verba sutem mea non transibunt (Matth. xxv,
35)? Item adjungit, Deus iste preter quem non est
alius, et dicit : Mihi enim inclinabit (al. inelinavit)
universitas genu, et jurabit (al. juravit) omnis lingua
per Deum. Hoc autem de quo intelligi debeat, Pau-
lus nobis, magisterio Christi doctus, oslendit, qui
scribens ad Romanos sic ait : Nemo enim nostrum
sibi vivit, et mw sibi moritur. Sive enim vivimus,
Domino vivimus : sive morimur, Domine morimsr.
Sive ergo vivimus, sive morimur, Domini sumus (Rom.

xtv, 7, 8). Et, ut se de Christo dixisse monstraret,
adjunxit : In hoc enim Christus, et moriuus est, et re-

b Ms. Corb., accipe.
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surrexit , ut morisorum el vivorsm dominetur. ‘Tu A servies. Huic Domino etiam Isaias propbeu dicit :

uutem quid judicas fruifm tuum ? aut (4 quare spernis
{ratrem tuum? Omnes enim siabimus ante tribunal Dei
{Rom. x1v,9, 10)? Statimque aoc propheticum subjicit
estimonium, dicens : Scriplum est enim : Vivo ego,
ficit Dominus, quoniam mihi flectetur omne genn, et
smnis lingua confitebitur Deo (Isai. xLv, 24). Ante
tribunal vero Christi nos astaturos (/. astituros) ipse
denuo testatur, dicens : Omnes enim nos manifestari
oportet ante tribunal Christi, ut recipiat unusquisque
propria corporis, prout gessit, sive bonum, sive malum
(I Cor. v, 10). Ipsi quoque omne genu flectendum
ilem docet apostolus, dicens : Ut in nomine Jesu
omne genu flectatur, ceelestium, terrestrium, et infer-
norum : et omnis lingua confiteatur quia Dominus

Domine, preter te alium non novimss, momen tusm
nominamus. Hoc autem nomen Salvator nosler osten-
dit, dicens discipulis suis : Ite, docete omnes gentes,
baptizantes eos in nomine Patris et Filii et Spiritus
sancti (Matth. xxvi, 19). Istud est nomen Domini,
preter quem alium non novimus, et cujus nomine
nominato, a morte liberamur, de potestate tenebra-
rum @8 eruimur, ut in regoum Filii transferamur.
In Patre ergo et Filio et Spiritu sancto unitatem sub-
stantiz accipimus, personas confundere non audemus.
Beatus enim Joannes apostolus testatur, dicens: Tres
sunt qui testimonium perhibent in caclo, Pater, Ver~
bum, et Spiritus ; et tres unum sunt (I Joan. v, 7).
Quod etiam beatissimus martyr Cyprianus, in epistola

Jesus Christus in gloria est Dei Patris (Philip. u, 10, B de Unitate Ecclesie coufitetur, dicens : Qui pacem

11). Jam nunc omnia que superius dicta sunt denuo
consideremus. Dicit Deus : Ego Deus, et non est alius
prater me. Et in persona Filii dicit Isaias : Quoniam
in te est Deus, et preter te non est Deus ; tu enim es
Deus , et nesciebamus. Deus Israel Salvator (lsai.
3LV, 45). Deus autem Israel Deus unus est. Sequuntur
autem cetera que testinoniis supradictis ad Filium
ostendimus pertinere : ipse enim per semetipsum
jurat, pneminem habens majorem; ipse populum
suum salvat; ipse juste judicat; ipsi flectitur omne
genu, ccelestium, terrestrium, et infernorum; ipsi
omais lingua confitetur, 1 quo est retributio reddenda
factorum. Ipse ergo, de quo hec omnia dicuntur,
per prophetam dicit : Ego Deus, et non est alius pre-

Christi et concordiam rumpit, adversus Christum facit;
qui alibi preeter Ecclesiam colligit, Christi Ecclesiam
spargit. Atque ut unam Ecclesiam unijus Dei esse
monstraret, hxc confestim testimonia de Scripturis
inseruit. Dicit Dominus : Ego et Pater unum sumus.
Etiterum : De Patre et Filio et Spirits sancto scri-
ptum est: Et tres unum sunt. Nam et in libro de Ora-
tione dominica, ut estenderet Trinitatem uniuvs dei-
tatis, esse nec inter se aliquam diversitatem habere,
Danielem et tres pueros, ternarum horarum circulis
revolutis, orationem fundere solitos memoravit. Ubi
et in trium horarum curriculo, et in unius orationis
officio, unum Deum esse Trinitatem evidenter osten-
dit. Non ergo ex tribus partibus unum colimus Deany,

ter me. Nunquidnam Deum istum, prxter quem alius C sed apostolice fidei regulam retinentes, perfectum

noo est, ita solum Filium accipimus, ut ab eo Pa-
trem et Spirilum sanclum separemus? Absit : hoc
enim impossibile est, Nam prater Deum Patrem Deus
Filius non est, quia de Palre est, el in Patre est.
Praeter Patrem et Filium Spiritus sanctus non est,
quia Patris et Kilii Spiritus est, et in Patre et in Filio
est. Unde cognoscitur quoniam ista Trinitas unus
Dominus Deus est, de quo dicitur : Audi, Israel, Do-
minus Deus tuus, Dominus (al. Deus) unus est (Deut.
v1, 4). Et : Domirum Deum tuum adorabis, et illi soli

et consempiternum Filium, de perfecto et sempiterno
Patre, sine initio genitum, et potestate non impa-
rem, et natura fatemur ®qualem. Sanctum quoque
Spiritum non aliud fatemur esse quam Deum, neca
Filio nec a Patre diversum, nec in Filio nec in Patre
confusum. Unus est enim atque idem Patris et Filii
Spiritus, totus de Patre procedens, totus in utroque
cousistens, nec est divisus in singulis, quia insepa-
rabiliter est utrisque communis.

S. FULGENTII

AD TRASIMUNDUM REGEM VANDALORUM
LIBRI TRES.

LIBER PRIMUS.

DE MYSTERIO MEDIATORIS CHRISTI DUAS NATURAS N UNA PERSONA RETINENTIS.

Cacor pminun. Liber a rege destinatus Fulgentio. D tractum, quod nuper mihi quoddam volumen, bajulo

Responsie Fulgentiiex jussu regis. Fidem nolle asse-

rere, est fidem negare. Respondendi necessitas est ex

precepto divino.

@9 Triumphalibus tuis sensibus, piissime ‘rex,
sequaquam crediderim oblivione (al. oblivioni) sub-

Felice, przceperis destinari, jubens me illico respon-
dere. Cujus, quia tanta fuit prolixitas, ut egeret ali-
quanto diutius recenseri, et diurni finis aderat, nocte

propinquante, curriculi, vix ejusdem voluminis prin-



