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g'mis, quam antecessoribus nostris nee sub.lucere A qui sit pastor bonus, et quemadmodum pastores

B¢ extorquere indicibilesadversitates valuere, etiam
s4b tyrannis sacrilegis! Quandiu ergo hieretici sufle-
raqtur, vel qualiter deponantur, ¢t Dominus prius
eomstitit, ubi nec audiendos ab ovibus, sed fugien-
dos innotuit, et Deiloquus Paulus deinde factis et
d ct's approbavil. Qui quamyis mercenarios etiam
€ :lentio»o0s, contumaces, avaros, cupidos et invi-
dos sic sufferat, ut de preedicatione quoque eorum
se gandere el gavisurum asserat, fures tanen et
Lirounes, hareticos videlicet howines pest unam et
sceundam correplionem devitsndos insinuat. Quo:l

boni membra sint ejus, et ideo sit unus pastor bo-
nus. Nostis quis sit mercenarius fevendus, qui lupus
ct fures el latrones cavendi, que sint oves, quod
sit ostium quo et oves ingrediuntur et pastor, Cuo-
modo sit intelligendus ostiarius. Nostis ctizm quane
do quisque non per ostinm intraverit, fur est et la-
tro, nec venit nisi ut furetur et occidat et perdat
(Joan. x, 10 ). » Ecce tantus doctor licet dixeril
wercenarium ferendum, et habeat Ecclesia nierce-
narios prepositos, nunquid alicubi invenitur dixisse
fires ct litrones ferendos, et habeat Ecclesia eos

et se fecisse evidenter ostendit, ubi Alexandrum,
Ily.uewwuin et Philetam dicontes resurrcciionem jam
factam Satanee tradidit, ut discerent ron hlasphe-
mare. Beatus quorque Augustinus in tractatu Evar- g
gelii Joannis astruers mercenarios in aliquo esse
pecessarios et utiles, licet in mult's culpabiles,
concessivo modo inquit : « Halieat ovile Domini pre-
posilos et filios et mercenarios. Pra‘positi autem qui
filii sunt, pastores suut. Pravpositi autem sna quee-
rentes, non Jesu Cheisti, nietcenarii sunt, » klem in
subsequentibus : « Nostis jam in nomine Do.nini

prapositos ? In cujus tractatu diligentius inveniet
designatos mercenarics furcs et latrones et cxeiera,
quisquis hbic sibi inde non satisfactum autumat.

CAPUT LLV.

De eo quod sanctus Gregorius adhuc diaconus Euty-
chium devitavit , el quod sanctus H_ieronymug nos
exspectandum in eis publicum judicium asseril,

( Hic desinit codex mutilus, scriptus 7au.ﬂoris
atate et oplime note, in quo desunt oclo capitgla,
in indice initio libri hujus prefixo notata. )
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FRAGMENTUM
DISPUTATIONIS ADVERSUS GR £COS.

(Apud Marten., Thesaurus Anecd., tom. V, pag. 85, ex ms. codice Floriacensi.)

ADMONITIO PREVIA.

Sequens disputationis adversus Grrecos fragmentum suppeditavit nobis codex Floriacensis ab annis ¢ir-
citer sexcentis manu exaratus. Quis autem fuerit illius auctor necdum rescire potuimus, cum disputationis
initium et flnis in manuscripto desiderentur. De tempore tamen quo vixerit aut scripserit ille, certo ali-
‘quid definire possumus. Neque enim ante tempora Michaelis Cerularii patriarch® Constantinopoli, qui
sopitum adversus Lalinos schisma non sine furore suscitavit, scriptum composuit suum, sed neque ante
1 eonem Acridanum cpiscopum ant Nicetam ahbatem Studensem acerrimos Latinorum hostes, ques in
diptychis sacris a Graecis conscriptos esse improbat; verum ante finem seculi x1 opus suum in lucem emi-
sis-¢ dwo mihi persuadent. Unum repeto ex anliquitate codicis Floriacensis, cujus character ad annos
sexcenios acce.lere viletur, alterum ex co quod auctor Grecos non obscure arguat quod intinctamn eucha-
ristiam porrigant conunnuicantibus, contra morem Ecclesie Latinie. « Sed, inquit, seorsum corpus et
scorsum sangninem sumimus, nec intinctum panem datum cuiquam nisi Judz traditori cognovimus. »
Na, licet ex decreto concilii Turonensis, quod refert Burchardus lib. v, cap. 9, «sacra oblatio intincta
debet esse in sanguine Christi, ut veraciter presbyler possit dicere infirmo : Corpus et sanguis Domini
tibn proficial; » huic tamen decreto derogabat canon 1 concilii ni Bracarensis, vetantis ¢ eucharistiam
vino madidam pro complemento communionis porrigere. » Qua prohibitio vim habuit legis apud Latinos
ad usque seculum xu, cujus initio eucharistia passim intincta tribui inceepit, ut discimus ex epistola Er-
null Roffensis episcopi ad Lambertum, ubi hunc ritum « nova consuetudine, » ut ait, introductuin mullis
rationibus tueri conatur. Cui favet etiam Ivo Carnotensis in tractatu De divinis officiis. Hinc patet disputa-
tionem contra Gracos cujus hic fragmentum exhibemus scriptam fuisse abeo tempore quo Michael Ceerularius
schisma conflavit in Ecclesia, quod totis viribus tueri conatus ¢st Nicelas Pectorvatus, hoc est ab anno cir-
citer 1050 ad 1100. Tunc Humbertus cardinalis et Anselmus Cantuariensis archiepiscopus, duo ordinis
sostri lwninaria Grecorum commenta suis seriptis valide confutarunt; nec mihi dubium est quin ctiam
alii eamdew in se provinciam susceperint, quorum utinain lucubrativnes haberemus! sed ne omnigo pers
eant, salteis vel fragmentum exhibeamus. :
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Vos fidein illornm ignorare dicetis. Nunguid ortho- A enim in Deo non est. Semper enim est quod est.Et,

doxis Pairibus ignorantia vestra prcjodicat? Nun-
quil non magis vos culpa negligentie damnat?
qued si sanctos Patres fidem illam non habuisse
contenditis, et libros eorum falsatos asserilis, et in

hoc quoque recipicndi nullatenus estis quoniam

causationes hujusmodi nullis assertionibus probare
potestis. In nulla namque synodo tale sacrilegium
nostris opponitur, (::od tamen vestros lecisse syno-
dus vi testatur. Sed ad rem veuiamus, et videamus
quid etiam in sanclam Scripturam, et in ipsam ca-
tholicara fiJemn peccetis. Cum enim Spiritus sanctus
plenus et perfec.us sit Deus, el xqualis per oummnia
Patri et Filio quo 1 dicitur Spiritus Patris, el quod
Pater emmn dat et mitiit et effundit, vel si quid hu-
jusmodi legitar, nullam servitutem vel minoratio-
nem significat. Neque enim Pater vel Deus ejus est,
vel Dominus ejus est, quia major non est. Majus
enim vel minus in Deo non est. Qui enim minor est,
perfectus Deas non est, qu’ vero perfectus non est,
nec omnino Deus est, quia Deus perfectus est. Spi-
Titus aulem sanctus ideo Deus cst, ynia de Deo esl.
Nihil eniin de Deo est, nisi quod Deus est, qui ob
hoc solum Spiritus Patris est, quia de Patre est :
quia si de co nron cssct, nullatenus Spiritus cjus
essel; el, sicul Filius essentiam habet a Patre na-
seendo, ita Spiritus procedendo. Processio namque
significat cssentiam Spiritus saucti. Nihil enim in
simplici ejus natura aliud aliquid est, quam quod
est. Igitur sive Spiritus sanctus procedens a Patre
dicatur, sive missus a Patre, sive datus, sive eflu-
sus, sive Spiritus Patris, unum est, et unum signi-
ficat, id est essentiam Spiritus, quia nihil in simplici
natura diversum cst. Quo. ergo Spiritus Patris est,
esschiia ejus cst. Quod a Patre procedit, quod
datur, quod mittitur, quod effunditar, essentia ejus
est; et nihil habet a Patre, nisi quod est. Quidquid
eniin cst, Deus est, nec alinm naturam habet, ut
Filius, in qua aliwd habeat quam quod Deus est.
Spiritus est Patris ut Deus, procedit ut Deus, datur
ut Deus, mittitur ut Deas, effunditur ut Deus, quia
tolus est Deus. Unuwn est cum Patre, quia de Patre
e:l, Consubstantialis est illi, procedit ab co, mitti-
tur ab eo, datur ab vo, effunditur ab eo, quia de eo

sicut Pater semper gencrat, et Filius semper gigni-
tur, et nihil est Pater vel Filius quod semper noun
sit; sic Spiritus sanctus semper procedit, sempsy
mittititr, semper datur, semper cffunditor, sempze
spiratur, semper profertur, semper insufflatur, sem-
per exit, semper accipit quod anuuntiat, semper est
Spiritus Patris et Filii. Et sicut quod Filius gencra-
tur, quod nascitur, quod mittitur in forma Dei, qued
prodit ex ore Altissimi, quod exit a Patre, unam
essentiam cjus significat, quam habet a Patre; sic
omnia qux de Spiritu sancto dicuntur unam ct
camdem cjus demonstrant essentiam, quam habet a
Patre et Filio : non enim aliud et aliud significant
in eo divers® prolationes, in ¢quo nihil est nisi quod
cst. Sed sive processio, sive missio, tive quodlibet
aliud, quod habet a Patre et Filio, puram, simpli-
cem, unam el eamdem solamque significal essen-
tiam, quam habet a Patre et Filio. Si enim diversa
siguificat, aut diversas essentins habebit simplex
natura; aut aliquid erit in Deo preter illad quod
est, quod catholica non recipit fides. Iiem cum Spi-
ritus sanctus unum cum Patre sit, et consnbstan-
tialis illi, pro eo quod ab eo est, id est procedit;
idem Spiritus consubstantialis Filio non est, sicut
Patri, nec unum cum Filio sicut cum Patre, quia
non est nec procedit ab eo, quod catholica fides non
recipil, quia non aliter et aliter, sed uno et indivi-
duo modo unum cst Pater et Filius et Spiritus san-
clus. ltem si Spiritus sanctus non procedit a Filio,
quomodo, sicut vi synodus habet, procedit per
ipsum? Quid est enim per domum procedere, nisi
de domo procedere? Aut qualiter exit a Filio Spiri-
tus, si non procedit ab eo? Quid est enim exire,
nisi procedere? vel quomodo spiratur, insufllatur, ¢t
effunditur, profertur ab en, si non procedit ab eo?
Nunquid aliter Spiritus Patris est et aliter Filii, ut
hujus sit Spiritus procedendo, hujus vero ncqua-
quam? Quomodo non procedit qui spiratar, qui
mittitur, qui dawr, qui eflunditur, qui profertur,
qui insulllatur, qui Spiritus est cjus, qui exit ab eo,
et accipit quod annuntiat? Quid enim Deus de Deo
potest accipere nisi quod est ? Nunquid indigens
Deus est et minoratus est in aliquo, ut potentior

est, et nihil in co est, nisi quod est. Similiter quod p Deus ejus indigentiam suppleat aut formam servi

Spiritus Fulii dicitur, quod ab eo datur, wmittitur,
cfiunditar, insufllatur, spiratur, profertur, exit, ac-
cipit ab co quod annuntial, camdem processionem,
id s, camdem essentiam ejus puram insinuat. Non
enim est aliter Spiritus Filii, et aliter Patris, nec
aliter dat eum Filius, aut miitit, aut effundit, aut
spirat, quam Pater; nec aliter procedit a Patre,
quam profertur et exit a Filio; nec aliter accipit a
Filio quod annuntiat quam a Patre. Non diversas
essertios habel simplex Divinitatis natura, nec ali-
* quitiabet a Patre vel Filio, nisi qno! est. Accidens

suscepit, in qua quod non habet accipiat? si sic
sapias, male sapias; contra Deum sapitis, contra
fidem sapitis. Postremo si que de Spiritu sancto
dicuntur non essentiam ejus (uam habet a Patre et
Filio, sed aliquid propter quod accipiiis minorcm
eum Patre et Filio, cum Pueumatomatico Macedonie
facitis.

Arguimus quod sacrificio Dei detrahitis, et adver-
sus Dowminum linguas ut serpentes acuitis (Peal.
Lxui, 4); ila utquidam ex vobis in archicrarchica
diguitate corpori Christi anathema dixerint, et ad
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srram cum exprobationibus multis projecerint, et A indiscussum relinquitis quod ignoratis ? Cur rem

suver sanguinem redemptionis nostre pedibus im-
mundis caleaverint. Quod horrendum facinus ipsum
diabolum debuit deterrere. Minus enim peceaverunt
Juiei manus impias in Jesum mittentes, et demones
impellentes, et milites crucifigentes. Per ignorantiam
enim fecerunt : si  enim cognovissent, nunquam
Dominum glovie crucifixissent (I Cor. u, 8)': vos
antem et vidistis ct odistis, et, secundum prophetam,
olio Dominum gratis habuistis. Sed esto, luat cor-
pus Domini, quod, com panis esset, azymus fuit;
sanguis ejus (uid meruit ut effunderetur et calea-
retur, cui nondum auctoritas vesira condemnatio-
nis sententiam dedit?

Sed forsitan non consensistis. Cur igitur Michae-
lem patriarchamm inter sacra missarum solemnia
commemoraiis? Cur Leonem Acridanum episcopum
et Nicetam abbatem de Stmdio de diptychis sacris
non deletis? Cur adhuce in sacrificio nostro Dominico
sanguini non commuuicatis? Sed ex contactu cor-
poris sanguis fortasse polluitur; legitur eaim : Quod
inunun lum tetigerit, immundum eflicitur (Levit. x1,
26). Sed nos scorsum corpns el scorsum sanguinem
sumimus, tec intinetum panem datum cniguam uisi
Judae traditori cognoseimus. De corpore quoque
Chrisii quanta sententiam vestram abisurditas se-
Gguatur, videte. Si enim  corpus Dowini creditis
quod ex azymo pane coaficitur, cur non recipitur?
cur non ut Dominicum adoratur? cur ne fiat inter-
dicitur? cur injuriis lacessitur? eur imperfectum et
inanimatum vocatur? cur cum sacrificatoribus suis
el ecclesiis pellitur ? cur et fermentum praponitur?
cur cullores ejus a communione suspenditis ? cur
azymitas vocatis? Nunquid habuit dno corpora
Clristus? unwmin  perfectun, aliud imperfectum;
unum animatum, aliud inanimatum ; unum azymum,
alind fermentatum; unum significans, et aliud signi-
ficatum ? Quis haec de corpore Christi cogitare pra-
sumit, nisi gui Cliristuin nec reveretur nec credit?
nisi qui manifeste blasphemat? nisi qui Christum
sciens et prudens impuguat? Quod si panein azymum
fleri corpus Christi negatis, cur imperfectum nega-
tis ? Non enim imperfectum Christi corpus est, quod
nullo modo corpus ejus est? Cur denique nos Chri-
sti..nos habetis? cur non utidololatras condemnatis?

quam nescilis lemere confirmatis?

Advertite saliem quod accusatores vos et judces
esse in eadem causa non liceat, et quod ante prss-
tionem judicium lege non fiat, et in causa vesira
alios judicare permittite, et Domini corpus aate
judiciam condemnare nolite.

Quod Christum in {ermentato pascha celebrasse as-
serant. Arguimus quod Dominum ante quartamde-
cimam lanam pascha contra legem fecisse, vel n
quartadecima fermentam comedendo violasse con-
tenditis, et sic transgressorem legis, et solvisse
legem antequam impleretur, astruitis ; quod Evan-
gelium prima die azymorum, quod dicitur pascha,
fuisse commemorat, ¢t Christus non ad solvendam,

B sed ad implendam legem se venisse confirmat. (uod
utique non fecisset, si, antequam impleretur, fer-
mentum comedentdo solvissel. Unde consequitur

(nod peccatum Dominus fecerit, et in ore ejus do-

lus fuerit, juxia sententiam suam, ut transgressor
. legis perierit.

Quod fermentatum animatum dicant. Arguimus
quod fermentadnm panem animatum asseritis; in
(ua sententia nec Vetus vobis, nec Novum Te:ta-
mentum  consentit ; nec aliquis physicorum novum
hoc animal, imo novum portentum, prater solos
Manichxos, confinxit Quaminopinabilem opinionem
inter hrereses Maunichaeorum sancta jam dudum con-
demnavit Ecclesia.

Quod animam panis Christum vivificare contend.nt.
Arguimus quod animam panis Christi corpus vivi-
ficare  comtenditis. Nunquid duas animas habet
Cliristus, alteram hominis et alteram panis? ant
sicut panis in carnem Christi mulatur, sic 2nima
panis in animam Christi convertitur? an apimam
suam Christus dimittit, et animam panis admittit?
nunquid, si panis anima decrit, Christi corpus sni-
matum non erit ? cur non advertitis quod, antequam
offeratis eum, occiditur, lancea perforatur, a toto
$uo0 particula qua consecrari debet abscinditur, et
detruncatus jam el exanimatus ad altare portatur?
non enim anima dividi potest, ut divise partes divi-
siones quoque retineant anima. Sed csto, paries
eliam propler fermentum habeant animam. Quid,
cum panis evacuatus fuerit, et omnino fermentum

C

idolum enim est, si panis azymus adoretur ut D anim® desierit, nunquid etiam tunc anima sua ma-

Deus. Cur hanc impiissimam heresim publice non
conltutalis? cur cum cxteris hxreticis Romanos in
Eeclesia non anathematizatis ? Nihil enim est me-
dium : aut corpus est Christi, et omnibus adoran-
dum; anl corpus ejus non est, el ut idolum con-
tewnendum. Sed unde probatis quod corpus cjus
nen fiat, cum nullus doctorum hoc sapiat, nulla
synodus contradicat? Cur contra canones ecclesias-
ticos traditiones contemnitis? Cur synodis quod de
corpore Christi non habent apponitis? Quid azymo
vel fermento cum corpore Christi? Nunquid panis
est, ut azymus sit fermentatus? Cur non magis

nebit, et corpus Domini vivificabitur? panis epim
altaris totus in carnem Christi convertitur, nee ali-
quid naturee panis preler speciem solam relinqui-
tur. Cur non attenditis quoniam Dominus quod dedit, -
fregit, corpus suum vocavit, discipuli quod acccpe-
runt manducaverunt? Nunquid anima corpus dici-
tur? nunquid frangitur ? nunquid comeditur? quod
Evangelium dedit banc fidem? Quis apostolorum
docuit hauc Dominici corporis vivificationem ?
Origenianus cst, uon catholicus sensus, ut aliotum
animx in sliorum transeant corpora, et pro merili
qualitate vel meliora sortiantur vel deteriora.
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Quod lancea corpus Christi percutiant. Argnimus A vulneratum est, cum lancea latus ejus perforatum

quod lancea corpus Christi percutitis, Loc enim
Christus non fecit, hoc in commemorationem suam
discipulos facere nequaquam inslitvit : ¢« Accipite,
dixit, et comedite », non occidite, vel lancea per-
cutite. Christus nec seipsum cccidit, nec discipulos
occidere jussit. Milites, non apostoli, Dominum occi-
derunt; milites, non aposloli, lancea latus cjus
perforaverunt. Nec vivebat Dominus sicut fermen-
tum vestrum, cum laws ejus perforatur ; sed mor-
tuus erat, ne, cruribus fractis latronum, o0s ¢x co
non comminucretur. Quamvis lancea vestra non,
sicut jactatis, usque ad occisionem Christi perve-
niat ; nec corpus Christi, sed soluin panem percu-
tiat ; nondum enim est caro, sed purus panis, quod
lanceatis; et fermentatum vivenlem, antequam
Christum vivificare possit, occiditis.

Quod in terra corpus Christi sepeliont. Arguimus
quod in terra corpus Domini sepelitis, et contra
Scripluram corruplionem videre compellitis : Do-
mius enim corpus suum comedere jussit, non
sepalire; et discipuli comedcerunt, non sepelierunt.
Vos zutem, non sequenles aposlolos, in lacum cor-
raptionis projicitis; et Spiritum sanctum qui per
prezhetam dixit : « Non dabis sanctum tuum videre
corzaptionem (Psal. xv, 10), » mentiri compellitis,
qui. corruptionem eum videre, quantum in vobis
est, facitis.

Quod illud cum aqua calida sumant. Argnimus
quod corpus Domini cum cibo communi, id est cum
aqua calida, sumitis : Non enim Christus hoc insti-
tit, nec in sacramento sanguinis aqua calida fuit;
Christus vinum, non aquam, mulavitin sangui-
nem, nec alind aliquid, sed genimen vilis propina-
vit in calicem. Vos auten Guod ad mensam commu-
nem ex usa percipitis, nec ad mensam divinam
abstnere potestis, et ascribitis religioni quod ad
peccatorum excusalionem habetis.

Quod sanguinem de Christi latere calidum fluzisse
dicant. Arguimus quod sanguinem de latere Christi
calidum fluxisse contra naturam et Evangelium
dicitis : dicit enim Scriptura quod jam obicrat, jam
exgpiraverat, jam morluus erat, cum corpus ejus

est. Nunquid habet nalura ut corpu, cius moricum
caleat, cum in covita non fuerit, cun jam vitulis
calor recesserit? Seil forsitan hoc privileginm habuit
l}oll\i:xiC(lnl corpus. Unde probatis? Ubi Il gitig?
Quz Scripturs docet? Quod Evangelium habet? Aug
de Scriptura quod profertis probate, aul prasumne
ptioni solite quod Scriptura non habet aseribite,
Quod pueris ante diem septimum baptismnm ne-
gent. Arguimus quod pucro recens rato Laptismum
ante septimum ciem wnegatis; non enim Dominus
certum diem in Dbaplismo constituit, nec septimum
diem primo dici privposuit ; sed simpliciter ¢t absqus
fallacia mittens ad baptizandum dis -ipulos, dixit :
~¢ Qui crediderit et baptizatus fucrit, salvus erit
B (Mare, xvi, 16). Nunquid enim Dominus d.e septimo
baptizatum salvum facere polest, et primo non po-
test? Omnipotens cnim est Deus, el ommnia quaecun-
que voluit fecit, et non est qui possil resislere ve-
lumiati sux. Aut potest quidem, sed non vult quod
potest, qui vull omnes homiues saivos fieri, et ad
agnitionem veritatis venire? Ubi omnis dicitnr,
nullus excipitur, nec infans cujus est vita unins
diei super terram. Christus omuem hominen sal-
vat, vos hominem cur excipilis ? Christus neminem
ejicit foras, vos longius hunc a Christo repellitis ?
Christus solus baptizat, vos aquam eur prohibetis ?
Clristus solus peccata dimittit, vos peccata enr
retinelis? si sordes exteriores offcndunt oculos ves-
tros, nunquid et Christum putatis offendi? si carnis
immunditiam tactus vester horrescit, nunquil et
Christum potatis horrescere ? Qui carnis infirmita=
tes pro nohis sustinuit, infirmum howminem magis
sustentat ¢nuam dejicit. Qui sordes anima quas ex
culpa contraximus, lavat, sordes corporis quas no-
bis imponit necessitas misericorditer portat. Non
enim habemus pontificem qui non possit compati
infirmitatibus nostris. Vos uulem homicidas omnes
incomparabiliter vineitis, qni percianles (e mann
Salvatoris excutitis, ¢t morientes ad vitam intrare
non sinitis, et in gechcnnam, morte Christi recla-
mante, demergitis.





