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intrabimus : ub: liber singulorum aperietur, ut A judicia sumamus, sollicite eaventes et orantes ne

cognoscamus, sicul el coguiti sumus; ubi facie
ad faciem Regeiz in decore suo semper vide
bimus (I Cor. xan), et semper videndo, semper videre
desiderabimus : ibi scientia sine errore, ibi memo-
ria sine oblivione. Interim aulem quandin peregri-
namur a Domino (II Cor. v), sive scribimus, sive
aliquid dicimus, sive invicem commonemur, aut
cotnmonemus, sive aliquid facimus, omnia in no-
mine Dowini faciamus (I Cor. x) ; nec in alterutrum

tentet nos Satanas, cui resistendum est in fide (/
Petr. v), uon in contentione : nam Deus superbis
resistit, humilibus aulem dat gratiam (Jac. 1v), In
omnibus ergo, quz vel mea parvitas, vel tua dictat
fraternitas , semper mansura, semper integra,
semper inconvulsa, semper intacta, semper rata,
semper sana, semper firma superemineat charitas.
Amen.

ANSELMI

HAVELBERGENSIS EPISCOPI
DIALOGI.

( Dom D’Acmery, Spicil., tom. 1, p. 161.)

PROLOGUS.

Ad Eugenium III pontificem maximum (3).

Evcenio domino, ac semper intuendo et ample- B dum probando; hoc autem quod nostrum, quia

ctendo, beatissimo saerosanct® Romanz Ecclesie
pape, AnseLwmus pauper Christi, Havelbergensis
Ecclesi® insufficiens episcopus, obedientiam abso-
lutam in Domino.

Cum in presentia beatitudinis vestre essem mense
Martio apud urbem Tusculanam, inter multa qua
sanclitali vestre mecum conferre placuit, dixistis
mihi quod quidam episcopus legationem Constan-
tinopolitani imperatoris et epistolam Grazcis api-
cibus conscriptam perferens, ad sedem apostolicam
nuper venerit. Dixistis etiam quod idem episcopus
Grzcorum litteris plurimum instructus, et decenti
sermonum facundia ornatus et confisus, multa de
doctrina et ecclesiastico Greeorum ritu proposuit,
que doctrine Romanz Ecelesie minime concor-
dant, et a ritu ejus (4) valde discrepant. Et ipse
quidem nonnullis auctoritatibus sanctarum Scriptu-
rarum ad suum sensum violenter retortis, universa
in quibus Greci a Latinis discordant tanquam recta
visus est affirmare; ea vero, in quibus Latini a
Grecis discrepant, tanquusm non recta visus est
infirmare : illud nimirum quod swum erat, quia
suum erat, non quia verum erat, per omnem mo-

(3) Codex : Incipit prologus Anselmi Havelber-
gensis episcopi in "Avzizsipsvoy contraposilorum sub
dialogo conscripium, ad venerabilem papam Euge -
nium 11, anno 1145, tempore S, Bernardi.

nostrum et non suum erat, omnino improbando.
Inter que maxime, sicut dixistis, de processions
Spiritus sancti disputavit, quem Grzci quidem a
Patre tantum, Latini vero a Patre et Filio proce-
dere credunt et dicunt : et [de] ritu sacrificii in
altari, quod Latini quidem in azymo, Grazci vero
in fermentato celebrant, nec non de quibusdam
aliis satis argumentose in quastionem positis.
Unde, queniam ego aliquando Magni Lotharii
Romanorum imperatoris augusti legatus fui in Con-
stantinopolim, et ibidem aliquam meram faciens,
multas super hujusmodi ductrina et ritu collationes
et quastiones, modo in privatis, modo in publicis,
tam Latinorum quam Grzcorum conventibus ha-
bui, placuit sanctitati vestre et precipiendo ro-
gare, et rogando pracipere, quatenus ea quz vel
ego ibi dixerim, vel ab illis dicta audierim et ex-
ceperim, inunum colligerem, et quasi Avrexseusvisw,
id est librum contrapositorum, sub dialego con~
scriberem, quatcnus universa que vel ab eis super
his dicuntur, vel quaz eis rationabiliter opponun~
tur, providentix vestre tanto liberiori judicio exa-
minanda subjacerent, quanto verius ea discretioni

(4) Et a ritu ejus. Sic emendavit Baluzius ; an-
tea legebatur, et exitu ejus. In hoc prologo nonnul-
las voces qua emnino necessari® erant, intra uncos
adjccimus.



1141

DIALOGI, — LIB. I

HA

vestre innotescerent. Nonnulli quippe Latini Grz- A cessiones temporum emergant multiformiter mun~

corum dictis pleruinque falluntur, dum ea. verbo-
rumn tantum transita audiunt, non autem examinato
sensu intelligunt, putantes eos affirmare quod non
affirmant, aut negare quod nullatenus negant. .
Feci ilaque quod jussit apostolica auctoritas, cui
semper obtemperandum est, non tantum devota
huwmilitate, verum etiam eterna salutis necessitate.
Conservavi autem quantum memoria subministra-
bat, tenorem dialogi quem cum venerabili ac do-
c:issimo archiepiscopo Nicodemie Nechite in pu-
blico_ conventu apud urbem Constantinopolitanain
habui, addens quadam non minus fidei necessaria,
quam huic operi congrua. Fuit autem idem archi-
episcopus Nechites pracipuus inter duodecim di-
dascalos, qui juxta morem sapientum Grzcorum,
et liberalium artium et divinarum Scripturarum
studia regunt, et cateris sapientibus, tanquam om-
nibus przemineutes in doctrina, presunt, et ad quos
omnes questiones difficillima referuntur, et ab eis
solutz deinceps sine retractatione et pro confirmata
senlentia tenentur et scribuntur. Premisi autem
librum de una forma credendi et multiformitate
vivendi a tempore Abel justi usque ad novissimum
electum, multis quorumdam fratrum precibus coac-
tus, qui dicebant multis parvulis, necnon et sapien-
tibus [haud] modicum esse scandalum, quod in
Ecclesia que una est, unam fidem tenendo, tot tam
diverse religionis novilates passim ubique per suc-

do. Quamvis autem vestra beatitudinis arbitrium.
pretiosissimo sacrarum Scripturarum thesauro ple--
num ct super omnia eminens abunde ad respon~
dendum Gracis sufliciat, et hoc Agno revelante, vel
aperiente sigillum divine Scripture, qui occisus
est ab origine mundi, et quamvis post tanti docte-
ris excellentiam ab aliis quoque Latinorum sapicn-
tibus multa validiora adversus eps queant conve~
niri argumenta, tamen ea quecgo in hoc "Avruxsepsviy.
sub dialago contexui, non subito ab aliquibus judi=
centur superflua, quoniam fortassis aliqui humiles;,
et ad aliquid inveniendum subito non adeo agiles
sensus habentes, ista libenter lecturi sunt, ut qua
Greci dicunt, verius cogrnoscant; [et] quea illis
responderi possunt aliquatenus hic invemant. Sane
quicunque fn)a:c legerit, sciat me ea scripsisse non
tam ut quemquam docerem, aut quid ego didicerim
ut ostentarem, quam ut apostolice beatitudinis
sancto mandato obediremn, cui non. obedire majus
peccatum esse arbitror, quam tametsi minus utilia.
seu minus probabilia obedienter scribere. Feci ita-
que quod potui, licet minus quam debui, vel volui;
et quod debui, probabiliter quidem obediendo, licet
minus probabiliter scribendo : gravior nempe culpa
est mandato non obedire, quam obediendo etiam
qualiacunque scribere, salva tantum rectitudine

fidei, quoniam si imperitia scribendo peccat, id

injuncta et humiliter impleta obedientia excusat.

LIBER PRIMUS.

De unitate fidei €t multiformitate vilvendi ab Abel justo usque ad nevissimum.
electum.

CAPITULUM PRIMUM.
De eo quod quidam solent mirari tam varias Chri-
stianee religionis formas.

Solent plerique mirari, et in quastionem po-
nere, et interrogando non solum sibi, verum etiam
aliis scandalum generare : dicunt enim, et tanquam
calumniosi' inquisitores interrogant: Quare tot
novitates in Ecclesia Dei fiunt ? Quare to$ ordines
in ea surgunt? Quis numerare queat tot ordines
clericorum ? Quis non admiretur tot genera mo-
nachorum ? Quis denique noa scandalizetur, et in-
ter tot et tam diversas formas religionum invieem
discrepantium tedioso non afficiatur scandalo?
Quinimo quis non contemnat Christianam religio-
nem tot varietatibus subjectam, tot adinventionibus
immutatam, tot novis legibus et consuetudinibus
agitatam, tot regulis et moribus fere annuatim in-
novatis fluctuantem ? Quod modo, inquiunt, a qui-
busdam propter regnum ccelorum precipitur , hoe
stathin ab eisdem, seu ab aliis propter regnum cce-

C lorum prohibetur. Quod modo tanquam saerilegum

inhibetur, subito tanquam sanctum et salubre con-
ceditur,

Tales, cum otiosi sunt, inducunt quaestiones, et
corda simplicium pervertunt, dicentes omnem re-
ligionem tanto esse contemptibiliorem, quanto mobi-
liorem. Quod enim, inquiunt, est tam mobile, tanr
variabile, tam instabile, quomodo alicui sapientum
digne potest esse imitabile? propria quippe sui va-
rielate probat se respuendum esse. Ecce videmus in
Ecclesia Dei, ut aiunt, quosdam emergere, qui pro
libitu suo insolite habitu induuntur, novum vi-
vendi ordinem sibi eligunt, et sive sub maenastica
professionis titulo, sive sub canonice diseiplina
voto, quidquid volunt, sibi assumunt, novum psal-
lendi sibi adinveniunt, novum abstinentiz modum,
el metas cibariorum statuunt, et nec monachos qui
sub Regula beati Benedicti militant, nec canonicos
qui sub Regula beati Augustini apostolicam vilam
gerunt, imitantur : sed omnia, sicut dictum est, pre.
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libitu suo nova facientes, ipsi sibi sunt lex, ipsi sibi A novissimum electum. Dicitur enim voce Sponsi :

sunt auctoritas, et quos possunt, in suam societa-
tem sub pretextu novae religionis colligunt; etin
hoc religiosiores videri putantur, siab omni religio-
sorum habitu et disciplina sequestrali inveniantur,
et tanquam pre czteris notabiles digito demon-
strentur,

Hec et his similia dicunt, et crebris quastionibus
aliquos inquietant, non manifeste, sed latenter et
insidiose religionem lacerantes, et tanquam religio-
nem diligant et amplectantur, dicunt: Utinam ali-
cubi aliquid cerli inveniamus, ubi capul nostrum
fiducialiter in exspectationem salutis ®ternz recli-
ne:inus ! Qui etiam sunt adeo molesti calumniatores,
ut si aliquando viderint aliquem de proposita reli-
gione exorbitare, continuo adversus ommnem reli-
gionem inflammantur, et unius malum (5) omni-
bus ascribunt, et propter unum apostatam aberran-
tem, omnes alios in timore Dei et in proposito san-
cto perseveranles contemnunt et abjiciunt, non
attendentes quod scriptum est in Evangelio : Simile
est regnum celorum sagen@ misse in mare, et ex
omni genere piscium congreganti, quam cum impleta
essel, educentes, et secus litlus sedentes, elegerunt
bonos in vasa sua, malos autem foras miserunt
(Matth. x1m1, 47, 48). Et in parabola zizaniorum :
Sinite utraque crescere, ne forte colligentes zizaniam
simul eradicetis et triticum (ibid., 30). Porro si isti
qui de religione sic disputant, et pro sui varietate

Una est columba mea, perfecta mea, una’ esé matris
sue, electa genitricis sue (Cant. vi, 3). Una est,
una fide, una charitate, una unius sine macula im-
pie infidelitaus, et sine ruga perverse duplicitatis,
et est unageneratio justorum, de qua scriplum est:
Generatio rectorum benedicetur (Psal. cx1, 2). Et
est unum corpus Ecclesiz, quod Spiritu sancto vi-
vificatur, regitur et gubernatur, cui Spiritus san-
clus est unitus, multiplex, subtilis, mobilis, diser-
tus, incoinquinatus, certus, suavis, amans bonum,
acutus, qui nihil vetat benefacere, humanus, be-
nignus, stabilis, securus, omnem habens virtutem,
omnia prospiciens, et qui capiat omnes spiritus,
intelligibilis, mundus, in quo videlicet Spiritu san-
cto, juxta Apostolum : Divisiones graliarum sunt,
idem autem Spiritus (I Cor. xu, 4). Et : unicuique
datur manifestatio Spiritus ad wtilitatem ; alii qui-
dem datur per Spiritlum sermo sapienti; alii sermo
scientie secundum eumdem Spiritum ; alteri fides
in eodem Spiritu, alii gratia sanitatum in uno Spi-
ritu; alii operatio virtutum, alii prophetia, alii dis-
cretio spirituum, alii genera linguarum, alii inter-
prelatio sermonum. Hec autem omnia operatur sunus,
atque idem Spiritus, dividens singulis prout wul
(ibid., 7-11).

Ecce apparet manifeste unum corpus Ecclesie
uno Spiritu sancto vivilicari, qui et unicus est in
se, et multiplex in multifaria donorum suorum

calumbiantur ; si, inquam, ipsi de numero religio- G distributione. Verum hoc corpus Ecclesiz Spi-

sorum esse vellent, universa quz nunc eis in
scandalum et in dcstructionem, et ipsa fierent eis
in correctionem et in ®dificationem, sicut scriptum
est : Pax multa diligentibus legem twam, et non est
illis scandalum (Psal. cxviu, 167). Et : Sanctis om-
nia cooperantur in bonum (Rom. vins, 28).

CAPITULUM H.

Quod unum corpus Ecclesia uno Spiritu sancto re-
gitur et gubernatur, diversas habens gratiarum di-
visiones.

Utigitur hujuscemodi inquisitores jam amplius
non mirentur de ea que in Ecclesia Dei est, va-
rietate, et ut eorum moleste et importunz que-
stiones jam amplius locum non habeant; denique

ritu sancto vivificatum, et {per] diversa membra
diversis temporibus et 2tatibus discretum et distin-
etum, a primo Abel justo inceepit, et in nuvis-
simo electo consummabitur, semper unum una fide,
sed multiformiter distinctum multiplici vivendi va~
rietate.
CAPITULUM 1L
De diverso sacrificiorum ritu, quo placabatur idem et
unus Deus ab Abel usque ad Christum.

Siquidem Abel, cum esset pastor ovium, fide ob-
tulit Deo de primogenitis gregis sui et adipibus
eorum. Et hoc fecit primus in fide, nullo divino
mandato specialiter jussus, nec lege adhuc scripta
doctus, sed sola lege naturz instructus, quz Crea-

ut et ipsi deposito scandalo et mendacio, et cognita D torem a creatura honorandum suadebat ; ad que:n

vera religionis via, jam amplius propter varieta-
tem oberrare non valeant : sed cum vere religiosis
vere religiosi inveniantur, et intra nobiscum , non
foris contra nos sint, videamus, et eos ad viden-
dnm nobiscum invitemus, quid secundum fidem ca-
tholicam, seu secundum sacram Scripluram super
hoc faciendum et tencndum sit, videlicet quomodo
Ecclesia Dei sit una in se et secundum se, et quo-
modo sit multiformis secundum filios suos, quos
diversis modis et diversis legibus et institutis infor-
mavit et informat, a sanguine Abel justi usque ad

(8) Unius malum. Tta edere libuit; in priori

editione mi:ru malum. Sequenti capite et intra no~
biscum, edidimus ubi erat, et inter nobiscum. De

el ad cujus munera respesit Deus, quamvis nul-
lus ritus sacrificandi adhuc dispositus ibidem lega-
tur, ut [hoc] vel hoc modo offerendumn fuerit. Bene
etiam prius ad ipsum, el postea ad ejus munera
respexisse dicitur, quia non propter munera, sed
propter justitiam, tam ipsum, quam munera cjus
Deo placuisse creduntur. Fide Noe, responso ac-
cepto de his que adhuc non videbantur, metuens,
aptavit arcam in salutem domus suz, et egressus
de arca, primus ®dificavit altare Dontino, et lollens
de cunclis pecoribus, et volucribus muadis, obtu-

voculis quas adjecimus, hoc semel lectorem mo-
nuisse sufficiet, eas a caleris cerla quadam ratione
distingui, quod uncis inclus® sint.
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lit holocaustum super altare, Ibi vero non nomina- A nigenarum segregatus, ducente Moyse fidelissimo

tur altare: his de volucribus mundis, ibi de pri-
mogenitis gregis oblatio facta legitur, sed necdum
hic quoque ordo sacrificandi dispositus erat, Fide
Abraham obtulit sacrificium Domino, nulla lege
adhuc scripta doctus, sed speciali divina visione
monitus: ita enim Dominus ad illum dicit, tunc
primum sacrificiorum ordinem docens, non scri-
pto, sed tantum vive vocis mandato; ut videatur
illi soli tunc temporis hoc esse faciendum, non au-
tem scripli precepto posteris relinquendum : Sume,
inquit, mihi vaccam (riennem, et capram irinam, et
arietem annorum (rium, turiurem quoque et colum-
bam. Qui tollens universa hae, divisit ea per medium,
et ulrasque partes contra se altrinsecus posuit, aves
autem non divisit ; descenderuntque volucres super
cadavera, el abigebat eas Abraham (Genes. xv,9-11).
Fide obtulit Abraham lsaac unicum filium Domino
precipienti, et eum tentanti; qui etiam credidit
Deo, et reputatum est ei ad justitiam, et in signa-

culum fidei accepit primus legem circumcisionis. Fi- -

de Jacob pergens in Aran, pest visionem qua vidit
Dominum innixum s¢alz, evigilans de somno mane
erexit lapidem, quem supposuerat capiti suo in ti-
tulum, fundens oleum desuper, nulla lege doctus,
sed sola fidei devotione hoc fa¢iens. Idem noriens
singulos filiorum Joseph benedixit in fide.

An non putandi sunt isti et quamplures alii te-
stimonio fidei probati, fuisse de unitate Ecclesiz,

principe, in unam Ecclesiam colligitur : lex scripta
digito Dei instauratur, novus ritus, nove sacrifi-
ciorum regula instituuntur ; lex holocausti, lex sa-
crificii, lex hostiz pro voto multiplici varietate in-
formatur. Novus ordo vivendi, nova mandata, nove
pracepliones, nova prohibitiones illi Ecclesiz scri-
buntur, et ita scripte legis varietate ab incircum-
cisis et omnibus aliis gentibus populus Dei seque-
stratur ; electis judicibus gubernatur etregitur. Quo
in tempore nominatissimus Job gentilis inventus
fuisse putatur virtute patientie precipuus, fide fu-
terz resurrecltionis apertissimus, in sustinenda
probrosa propriee uxoris lentatione fortissimus,
in onerosa amicorum consolatione prudentissi-
mus, in omnium tentationum mole gravissima fide
fortissimus ; ab ipso Deco, quod non fuerit ei si-
milis in terra, vero testimonio probatus. Qui etiam
consurgens diluculo sanctificabat filios suos, et
ofterebat holocausta per singulos (6) , nescio
quo ritu suo tunc temporis non ingrato Deo, quem
vel ipsimet sibi tunc adinvenerat, vel quem, re-
ligio illius gentis ad predicandum Deum sibi
tunc elegerat, sive etiam quem Deus forte illo
in tempore illi gentili populo per aliquem constitue-
rat, quanquam certa scriptura nobis hoc non referat.

CAPITULUM 1V,

Quod antiqui patres, licet singulos Christiane fidei
articulos ad plenum non noverint, tamen in fide

qui, licet una fide, tamen diversis modis vivendi, et G  futuri salvati creduntur.

diverso sacrificiorum ritu unum Deum coluerunt ?
Ab Adam equidem usque ad Noe quam multi fide-
les fuere, qui hic non numerantur, qui naturalem
legem secuti sunt, et Deum omnium creatorem
cognoscentes coluerunt, et proxime ea que sibi
fieri nollent, nulli proximorum ad offenisionem con-
tulerunt ? A Noe vero usque ad Abraham quamplu-
res inventi sunt fideles, qui sequentes legem natu-
r2, non creaturz, sed soli Deo creatori variis mo-
dis servierunt, et ab omni lesione proximi quantum
potuerunt cessantes, ea qua sibi vellent, proximis
humane impenderunt. Porro ab Abrabam usque ad
Moysen nequaquam pauci reperti sunt, qui simili-
ter naturalem legem sequentes, necnon et interdum
a Domino legem obedientiz suscipientes, in unitate
Ecclesie computantur et sunt : qui non libidini, sed
procreandorum filiorum posteritati studentes, ali-
quando etiam ancillas a propriis uxoribus spe filio-
rum traditas sibi supposuerunt; quibus usi sunt ita
obtemperanter sicut et propriis uxoribus, non in-
temperanter. Qui etiam certissima fide crediderunt
quod in semine eorum, qui est Christus, benedice-
rentur omnes tribus terre. Quorum etiam tempo-
ribus nuntiatus est ritus circumcisionis, quam ipsi
ex mandato Domini susceperunt in signaculum fi-
dei. Deinde a Moyse usque ad David circumcisione
jam usitata, populus Dei electus a societate alie-

Postmodum a David usque ad Christum cessan-
tibus jam ducibus in eadem Ecclesia eliguntur et
ungunlur reges, scrib® et Phariszi nominantur ;
templum gloriosissimum, ubi arca testamenti col-
locanda sit, construitur: prophet, viri reveren-
dissimi, exsurgunt, prophetias varias dicunt et
scribunt, prospera sive adversa futura illi populo
prophetizant. Legi jamdudum script® nove tra-
ditiones, nove ceremonie et observationes addun-
tur: psaltes in psalterio psallentes, in tympano et
choro et organo et omni genere musicorum ordi-
nantur. Nazarei secundum tempora suscitantur;
multa honesta ad decorem domus Dei devotissime
disponuntur ; et ita apud antiquos patres multisque
modis una fide uni Deo fideliter serviebatur. Omnes.
quippe in fide futuri servierunt, et in fide futuri
salvati sunt. Et licet plerique illorum non tantam
notitiam fidei haberent, ut per singulos articulos fi-
dei omnia sacramenta Christi et Ecclesiz ad ple-
num cognoscerent , et mysterium incarnationis,
nativitatis, passionis, resurrectionis, ascensionis ,
revelata facie, viderent, tamen firmissime cre-
dendum est eos tanquam a longe aspicientes, et
Christum venturum salutantes, et gratiam optat®
repromissionis exspectantes, esse de,unitate Eccle-
si® catholicee, et pertinere ad civitalem sanctam
novam Jerusalem descendentem de celo, a Deo

(6) Per singulos. Magis placeret propler singulos, et mox ad placandum Deum ubi legitur ad pra-

dicandum Deum.
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parata:ntanquam sponsam ornatamviro suo(Apoc.xxi,
9. Quod enim scriptum est de quampluribus illorum :
Hic cepit invocare nomen Domini (Gen. v, 26); el :
RAic invocavit nomen Dei sui (Gen.xin, 4); et : Hic
edificavit altare Domino (Gen. xu1, 7); et : Invocavit
nomen Dei sui (Gen. xx1,23); quomodo putamus hoc
intelligendum esse? Non quia invocavit nomen Do-
nini, credens nomen Domini Filium esse Dei ven-
turum in carne? Quod etiam competenter insinuat
‘propheta loquens de incarnatione Filii Dei, quod est
Verbum Patris, quod est nomen Domini : Ecce
nomen Domini venit de longinquo, et clarilas ejus
‘replet orbem terrarum (Isa. xxx, 29). Sicut enim
‘a’iquis per nomen proprium alicui cui prius ignotus
eral, innotescit, ita nimirum Dcus Pater per no-
‘men proprium , per unicum Filium, per Verbum
suum mundo manifestus innotuit.

CAPITULUM V.

Qued due transpositiones famose religionis facte
sunt, i>gis videlicet et Evangelii, cum allestatione
terremotus propter ipsarum rerum magniludinem,

Notandum est autem quod due transpositiones
factz sunt famosz vite, et famosze ve'igionis, que
etiam duo Testamenta vocantur, et utraque cum
allestatione terremotus propler ipsarum rerum
magnitudinem. Hec quidem facta est ab idolis ad
legem, ubi tonitrua et fulgura, et nubes densissima,
el clangor buccine et terribilis strepitus. Hec au-
tem a lege ad Evangelium, ubi terremotus factus
est magnus, sol obscuratus, petre scisse, monu-
menta aperta, claustra inferni confracta sunt. Ter-
tius vero terremotus futurus predicatur, quando,
istis finitis et consummatis, ad ea transitus erit,
qu® neque amplius movebuntur, neque concutien-
tur, In istis duabus transpositionibus, sive mutatio-
nibus divina Sapienlia‘tanla varielate paulatim usa
est, ut primo idola recidens hostias permiserit;
secundo hostias auferens circumcisionem non pro-
hibuerit ; deinde circnmcisionem subtrahens salu-
tare baptisma cum evangelica institutione et do-
ctrina persuaserit: et ita de gentibus Judzos, de
Judais autem Christianos fecit, et paulatim sub-
trahende, ct transponendo, et dispensando, quasi
furtim ab idolorum cultura ad legem, a lege autem,
que quidem ad perfectum non duxit, ad perfectio-
nem Evangelii padagogice et medicinaliter deduxit,
et tandem subtracta omni dispensatione, vmnem
perfectionem Christiane legis edocuit.

CAPITULUM VL

Quoa Vetus Testamentum Deum Pairem quidem
manifeste, Deum autem Filium obscure predica-
vit. Novum autem Testamentum Deum Filium
manifestavit, sed Spiritus sancti Deitatem primo
subinnuit, et paulatim sufficienter edocuit.

Quid enim? Vetus Testamentum predicavit ma-
nifeste Deum Patrem, Filium autem non adeo ma-
nifeste, sed obscure. Novam Testamentum mani-
fesiavit Deum Filium, sed submonstravit et subin-
nuit Deitaten Spiritus sancti. Pradicatur postea
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A Spiritus sanctus, apertiorem nobis tribuens sus
Deitatis manifestationem : non enim conveniens
erat, nondum confessa Patris Deitate Filinm mani-
feste praedicari, neque Filii adbuc non suscepta
Deitate, Spiritus sancti Deitatem nobis pradicari,
et quemadmodum cibo gravari super virtutem, et
supra modum onerari mentes humanas, terrena
inhabitatione obtusas, et mole peccatorum depres-
sas. Neque etiam facilis erat transpositio eorum,
que longa consuetudine, et prolixo tempore in ve-
nerationem devenerant ; ideoque tanquam ab infir-
mis evangelica et salubris pharmacia paulatim sus-
cepla est, arte divina benignioribus medicinaliter
commista. Atlamen ipse queque Spiritus sanctus
ubique in Evangelio Filio comparatur : Filius gene-
ratur, Spiritus sanclus przcurrens in concipiendo
Virginem obumbrat: Filius baptizatur, Spiritus
sanctus in specie columba cum attestatione Patris
adest : Filius tentatur, Spiritus sanctus ducit et
reducit : Filius virtutes facit, Spiritus sanctus ubi--
que consequitur, et credentibus se ingerit: Filius
in ccelum ascendit, Spiritus sanctus ad docendam
et supplendam omnem veritatem succedit.

Ita quippe fides sancte Trinitatis secundum vir-
tutem credentium paulatin mensurata, et quasi
particulariter distributa, et in integrum crescens,
tandem perfecta est. Proinde ab adventu Christi.
usque ad diem judicii, que sexta wtas distinguitur, .
et in qua una eademque Ecclesia, presente jam.
Filio Dei, innovatur, nequaquam unus aut unifor-
mis, sed multi et multiformes status inveniuntur.
Fuit nempe una facies Christianz religionis in pri-
mitiva Ecclesia, quandoJesus regressus a Jordane,
et ductus a Spiritu in desertum, et post tentationes
relictus a tenlatore, pertransiens Judxam et Gali
leam duodecim apostolos elegit, quos speciali ao~
ctrina Christianz fidei instituit, quos ut essent
pauperes spiritu, et celera quz in sermone in
monte ad eos habito scripta sunt, edocuit, quos,
ut szculum hoc nequam calcarent, instruxit, quos
salubribus et innumeris evangelic doctrine pre-
ceptis informavit, Sed post Christi passionem, re-
surrectionem et ascensionem, et pest datum Spiri-
tum sanclum multi videntes signa et prodigia qua

D flebant per manus apostolorum, collegerunt se in
eorum societatem, et factum est, sicut Lucas scri-
bit : Multitudinis credentium cor unum et anime
una, nec quisquam dicebat aliquid esse suum, sed
erant illis omnia communia : nec quisquam egens erat
inter illos. Dividebatur autem singulis pr.ut unicui-
que opus erat (Act. v, 32-35), celerorum vere
nemo audebat conjungere se illis, sed magnificabat
eos populus (Act. v, 13). Et collecta est nova fide-
Jum Ecclesia per gratiam sancti Spiritus, rero-
vata primum ex Judis, deinde ex gentibus, depo-~
sito paulatim ritu tam Judzorum, quam gentium,
gervatis tamen quibusdam differentiis naturalibus
et legalibus, que tam ex lege nature, quam ex
lege scripta abstracta et excepta, Christ’anzx fidei,
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nec erant, nec sunt contraria, sed omnibus devote A dius magnus persecutionis in Ecclesia ?Iste utique

et fideliter servantibus constat esse salubria.

Caepit etiam jam tunc manifeste pradicari inte-
gra fides sancte Trinitatis, cum testimonio Veteris
et Novi Testamenti, que prius quasi sub umbra et
quasi gradatim insinuata, revelabatur. Surgunt
gacramenta nova, ritus’ novi, mandata nova, insti-
tutiones nova. Scribuntur epistolz apostolice et
canonice. Lex Christiana doctrinis et scriptis in-
stauratur, fides qua vocatur catholica, in universo
mundo annuntiatur; et sancta Ecclesia pertrans-
jens per diversos status sibi invicem paulatim
succedentes, usque in hodiernum diem, sicut ju-
ventus aquile renovatur el semper renovabitur,
salvo semper sanctz Trinitatis fidei fundamento,
prater quod nemo aliud deinceps ponere potest,
quamvis in superzdificatione diversa plerumque
diversarum religionum structura crescal in tem-
plum sanctum Domino.

CAPITULUM VIL

De septem sigillis significantibus septem status Ec-
clesie. Et quod in primo statu exeunte albo equo
miraculorum et prodigiorum novitate primiliva
Ecclesia crescebat.

Nimirum septem sigilla, qua vidit Joannes, sic-
ut ipse in sua narrat Apocalypsi (vi, 2), septem
sunt status Ecclesie sibi succedentes ab adventu
Christi usquedum in novissino omnia consumma-
buntur, et Deus erit omnia in omnibus : siquidem
Cum aperuisset Agnus unum de septem sigillis, ecce
equus albus, et qui sedebat super eum, habebat ar-

cum et data est ei corona, et exivit vincens ut vince-"

ret (ibid.). Equus albus primus est status Ecclesiz,
candore miraculorum nitidus et pulcherrimus,
quem omnes -in illa novitate mirabantur et magnifi-
cabant. Qui autem sedebat super eum habens ar-
cum, Christus est gubernans Ecclesiam, in arcu
apostolicee doctrin superbos humilians et proster-
nens. Et data est ei corona (Apoc. vi, 2), quoniam
abiit in regionem longinquam accipere sibi regnum
(Luc. x1x, 12). Et exivit vincens, ut vinceres (Apoc.
vi, 2). Sicut et ipse dicit ad suos: Confidite, ego
vici mundum (Joan. xvi, 33). Ecce in isto primo
statu nascentis Ecclesiz magis ac magis augebatur

status persecutionis a Stephano glorioso protomar-
tyre quem Judei lapidaverunt, inilium sumpsit ;
post cujus triumphum tanta persecutio incanduit,
ut jam non in uno loco Jerusalem Ecclesia rema-
nere posset, sed dispersi in omnem terram apo-
stoli fidem Christi evangelizarcnt, et evangelizando
vitam martyrio consummarent. Unde Petrus et
Paulus Romam, Jacobus Jerosolymam, Andreas
Achaiam, Bartholomzus Indiam, Matthzus Zthio-
piam, et alii apostoli singuli singulas provincias
gloriosissimo martyrio decoraverunt. Post quos
quam plurimi fideles alii ludibria et verbera ex-
perti, insuper et vincula et carceres, gravissima et
exquisitissima tormentorum genera passi, titulum
Christianz professionis in ccelum feliciter evexe-
runt, et nobis memoriam sui in benedictione relie
querunt. Scribuntur leges adversus Cbristianum
nomen, ut quicunque hujus religionis cultor inven-
tus fuisset, traheretur ad supplicia, et sine au-
dientia damnaretur. Sed Ecclesia Dei in persecu-
tione, sicut palma in victoria, florebat, et sicut ce-
drus Libani quanto magis patiebatur, tanto magis
multiplicabatur.

" Videns autem draco serpens ille antijquus, qui
tontam sevitiam adversus Ecclesiam Dei excitave-
rat, quod mulierem amictam sole, et lunam haben-
tem sub pedibus, et in capile coronam stellarum
duodecim, omnino absorbere non posset flumen

C quod ex ore suo miserat, tractus est in mulierem,

et iterum statuit facere prelium cum reliquis de
semine ejus, qui custodiunt mandata ejus, et testi-
monium habent Jesu. Cessante” igitur manifesta
persecutione, lex contra Christianos data relaxa-
tur, alia lex ad pacem Ecclesie promulgatur, re-
ges ad baptismum currunt, diversarum provincia=
yum principes fidem Christi suscipiunt, totus mun-
dus nomen Christianum quod prius insequebatur,
jam nunc humiliter vener:tur, et crux Christi que
prius erat in scandalo et derisione, nunc erigitur
in honorem et venerationem. Templa ubique ma-
gnifice construuntur, episcopi, presbyteri, diaconi
el ceterorum ordinum clerici prius abjecti, ab
exsilio evocantur, et ubique doctores fidei postu~

credentium in Domino multitudo virorum ac mu- D 5y, et sacratissimus ordo episcoporum et cle-

lierum; et quotidie clarescebat Ecclesia Dei virtute
wiraculorum et numero credentium (Act. v, 14).

CAPITULUM VIIIL.
Quod in secunao statu Ecclesie exeunte rufo equo
gravissima sanclorum perseculio incanduerit.

Et cum aperuisset sigillum secundum, exivit alius
equus rufus, et qui sedebat super eum, datum est ei
ut sumeret pacem deterra, et ut invicem se interfi-
ciant homines ; ct datus est ei gladius magnus (Apoc.
v1, 3). Ecce secundus Ecclesie status manifeste
revelatus illi discipulo quem diligebat Jesus. Nam
quod exivit rufus equus, quid aliud est nisi cruor
martyrum, qui effusus est in testimonium Christi,
guando sublata cst’ pax de terra, et datus est gla-

ricorum ad pradicandum Evangelium Dei ubique
terrarum missus diffunditur.

CAPITULUM IX.

Quod in tertio statu Ecclesie, exeunte nigro equo,
magima hareticorum periculu Ecclesiam supra
modum turbaverint.

Et cum aperuisset sigillum lertium, ecce equus
niger, et qui sedebat super eum, habebat “stateram
in manu sua (Apoc. vi. 5). Ecce tertius Ecclesiz
stalus, in quo mniger equus emersit. Niger equus
atra hezreticorum doctrina est, quos pradictus
draco magnus suscitavit adversus Ecclesiam Dei,
ut quam non polerat prius absorbere fuso marty-
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rum sanguine, illam modo disturbaret pravissimo A et sopita, et pemitus exinanita sunt serpentina ve-

hzreticorum dogmate.

Surgunt igitur heretici, characterem bestiz por-
tantes infixum in cordibus suis, et dum in manu
sua dolosam stateram trutinantes habent, 2quita-
tem de fide disputando proponunt, sed minus cau-
tos levissimo unius vel minimi verbi pondere fal-
lunt, et in partem sui erroris pertrahunt: inter
quos sunt Arius, presbyter ille nominatissimus, et
infestissimus Ecclesie Dei heresiarcha, et ejus se-
quaces, qui de consubstantialitatis nomine dispu-
tantes, et ob hoc ab Ecclesia se dividentes , diver-
sas in Trinitate substantias numerantes, mentiendo
affirmaverunt, putantes impie ibi diversas esse
substantias, ubi pie diversas credinus personas.
Fuit et Sabellius, qui quoniam recte credidit unam
in Trinitate substantiam, putavit quoque ibi esse
credendum unam trium, Patris scilicet, et Filii, et
Spiritus sancti personam. Fuit et Nestorius epi-
scopus, ¢ui arbitratus est non posse esse naturam
duplicem, quin persona fuerit duplex: atque ideo
cuwn in Christo naturam duplicem recte confitere-
tur, non recte duplicem credidit esse personam, al-
terum Dei, alterum hominis Filiumstulte predicans.
Fuit et Eutyches abbas archimandrites, qui non
putavit naturam duplicem esse posse sine duplica-
tione personz : et cum non confiteretur duplicem
in Christo esse personam, arbitratus est consequens
esse ul una videatur esse natura. Itaque Nestorius
recte duas in Christo credens esse naturas, divinam
scilicet et humanam, sacrilego ore confessus est
duas esse ibi personas. Eutyches vero rectissime
credens unam in Christo esse personam, fallaciter
credidit unam quoque ibi esse naturam. Qui altrin-
secus sibi oppositi fallebantur et fallebant. Fuit
Macedonius episcopus, Spiritum sanctum creatu-
ram et non Deum esse infideliter asserens. Fuit
Donatus, Filium Patre, Spiritum sanctum utroque
minorem superba contentione docens. Fuit et Pho-
tinus episcopus, Christo a Maria per coitum prin-
cipium nimis impudice ascribens. Fuit Manes de
Perside, unde Manichei, duo principia contumaci-
ter docens, Unigenitum Dei @ternum perversa do-
ctrina negans.

Fuerunt et alii quamplures heretici, qui singuli
suis temporibus falsa dogmatizantes, et tanquam
inimici homines pestiferam zizaniam seminantes
inter triticum apostolice doctrine, columbam Dei
simplicem in fide, sanclam et immaculatam in

. opere crudeliter deplumaverunt et laniaverunt:
contra quos celebrata multa coneilia congruis in
locis et temporibus, et damnata est heretica pra-
vilas, et expurgaium est fermentum malitie et ne-
quitiz, et solidata est mater Ecclesia in azymis
sinceritatis et veritatis. Nam in Niczno concilio,
et Antiocheno, ct Ephesino, et Chalcedonensi t
Constantinopolitano, et in aliis quampluribus san-
clorum Patrum synodalibus conventibus per di-
versas provincias habitis adeo deleta, et contrita,

nena hzreticorum, ut jam amplius in nullo Ec-
clesiz catholice angulo repullulare seu cbullire au-
deant. lpsa vero fides orthodoxa post tot impul-
siones adeo est roborata, et fundata, et solidata, ut
jam amplius, Domino favente, semper inconvulsa,
semper inconcussa jure permanere debeat, tota in-
tegra, ut nihil sit addendum ; et tota inviolata, ut
nihil sit auferendum. Unde etiam a sanctis Patri~
bus convenienter inhibitum est ut de cztero nemo
disputet publice de fide, tanquam de eo quod jam
est definitum et nulli debet esse ambiguuin ; siqui-
dem extrema dementiz est in medio et perspicuo
die commentitium lumen inquirere. Quisquis enim
post veritatem repertam aliquid ulterius discit,
mendacium querit, et seipsum non immerito in-
volvit.

Radicata itaque fide catholica ad informandam
Ecclesiz disciplinam accesserunt diverse regule,
quas quia sancti Patres sanxerunt, digne canones
appellate sunt, in quibus reperitur quid sint pre-
ceptones, prohibitiones, dispensationes, rigor, ne-
cessitas, indulgentia, remissio, terror, admonitio,
et celera per que omnia ita in hoc statu Ecclesia
crevit mirabili contra hereticos sapientia, sicut in
priori statu in persecutione marlyrum victoriesa
crevit patientia. Sed ecce leo rugiens non cessat,
non dormit, sed adhuc circuit querens quem devo-
ret (I Petr. v, 8).

CAPITULUM X.

Quod in quarto statu Ecclesie, exeunte pallido equo,
in falsis fratribus Ecclesia Dei supra vires labora-
verit, in quo etiam statu mulie ac vari@ religio-
nes creverunt. :

Et cum aperuisset sigillum quartum, ecce equus
pallidus, et qui sedebat super eum, nomen illi mors,
el infernus sequebatur eum (Apoc. vi, 7). Iste nimi-
rum quartus est Ecclesi status, in quo gravissi-
mum et mortifernm periculum est in falsis fratri-
bus. Nam sicut pallidus color ex albo simul et ni-
gro miscetur, nec prorsus album ostendit, sed
utrumgque falso habet ; ita nimirum falsi christiani,
seu falsi fratres, quorum innumerabilis jam multi-
tudo est, Christum ore publico confitentur, factis

D autem negant; ecclesiam frequentant, ecclesiastica

sacramenta suscipiunt, prelatis debitam reveren-
tiam exhibent, juxta Apostolum honore se invincern
preveniunt, ecclesias ®dificant, et eas simul et
altaria ad decorem domus Dei decenter exornamt,
solemnilates et festa sanctorum quasi summa de-
votione celebrant, longa missarum officia et ordi-
natas cleri processiones plurimum commendant,
jejunia quoque et  cibariorum discretionem inter-
dum sibi imponunt, pauperibus eleemosynas pro-
priis manibus porrigunt, sanctos et vere religiosos
viros, si forte sibi occurrant, elato intus corde et
inclinato foris capite salutant, et eos plerumque
hospitio receplos humane tractant, et eorum ora-
tionibus se commendant. Quidum ctiam gloriosum
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Domini sepulcrum in Jerosolymis, seu limina apo- A ab ecclesiastica disciplin® norma, unusquisgue in

stolorum, seu alia loca sanctorum visitant ; in om-
nibus causis, tam alienis quam propriis ; Deum
sibi auctorem testantur, universa qua vel dicunt
vel faciunt, in nomine Domini se vel dicere vel
facere dicunt ; et ut breviter colligam, decenti ba-
bitu, decenti sermone, decenti visu, decenti in-
cessu, decenti tolo corporis motu, religiosam et
honestam et disciplinatam personam gerunt, et foris
ostendunt ; et in istis et cum islis quasi pacificus
est status Ecclesiz, nec gladio persecutorum mani-~
feste impugnatur, nec dolosa importunitate hare-
ticorum fatigatur. Verum in falsis christianis, seu
in falsis fratribus, qui nomen et habitum Chri-
stiane religionis induerunt, adeo laborat Ecclesia,
ut huic qui sedebat super equum pallidum, recte
nomen esset mors, quz nulli mortalium pareit, que
etiam congrue infernus, qui nunquam dicit : Sufli-
cit. Quid enim est in falsis fratribus, nisi mors in-
terfectrix animarum, pallida ia hypocrisi et simula-
tione, quam sequitur infernus apertis faucibus ad
devorandum paratissimus ? De quibus Dominus dicit
in Evangelio sub nomine scribarum et Phariseo-
rum : Ve vobis, scribe et Pharisei hypocrile, qui
clauditis regnum ceelorum ante homines. Yos non in-
tratis, nec introeuntes sinilis intrare. Ve vobis,
scribe et Pharis@i hypocrite, gui comeditis domos
viduarxm, eratione longa orantes : propler hoc am-
plius accipitis judicium (Matth. xxiu, 13, 14). Ve

ordine suo quo vocalus est, nullatenus discrepe-
mus, si vel facere vel pati scandalum nolumus.
Invectio in hypocritam.

Ve tibi, miser hypocrita, omnium miserorum
miserrime, simulator boni, amator mali, inimice
Dei, hostis tui, seductor tui, deceptor tui, frau~
dator tui, adulator tui, derisor tui, delusor tui,
calumniator tui, damnator tui, traditor tui, judex
tui, homicida tui, ostensor veri, factor falsi, fur
proprii thesauri, persecutor proprie conscientiz,
vulpes iniqua, vermis inquiete, anguis tortuose,
cancer mordax, paries dealbale, czterorum fatuo-
rum fatuosissime, martyr diaboli, inter vivos sine
vita ambulans, jam mortue ac sepulte, omnium

B hominum perditissime, serve nequam, intus ligate,

intus incatenate, intus perforate, intus incarcerate,
intus absconse, intus putridissime, intus fetidis-
sime, turpissime, infelicissime, scelestissime, ne-
quissime, daminate, dolose, inflate, vacue, ventose,
pallide, excacate, tenebrose, limide, suspiciose,
turgide, demonibus plene, magicis artibus foris et
intus imbute, desperate, paries inclinate, maceria
depulsa, non habens fundamentum, ad ruinam
proxima, lutose, c@nose, sordide, spurcissime, con-
fuse, odivse, insidiose, sacri olei venditor, lampas
exslincta, fallacissime, ab omnni bono excluse et
alienate, in infernum jam detruse, mendacissime
el totius veritatis expers, et per omnia Deo et an-

wvobis, scribe et Pharisei, qui decimatis mentham et gelis et hominibus detestabilis ! Ve tibi, miser hy-

anethum et cyminum, et relinquitis quee graviora
sunt legis, judicium et misericordiam et fidem (ibid.,
23). Y& vobis, scribe et Pharisei hypocrite, qui
mundatis quod deforis est calicis et paropsidis, inlus
autem pleni estis rapina et immunditia. Pharisae
cece, munda prius quod intus est calicis el paropsidis,
ut fiat id quod deforis est, mundum. Ve vobis,
scribe et Pharisei hypocrite, qui similes estis se-
pulcris dealbatis, que a [oris parent hominibus
speciosa, intus vero plena sunt ossibus mortuorum et
spurcitia; sic et vos a foris quidem paretis hominibus
justi, intus autem pleni estis hupocrisi et iniquitate.
Ve vobis, scribe et Pharisei hypocrite, qui adifi-
calis sepulcra prophetarum; el ornatis monumenta
justorum, et dicitis : Si [uissemus in dicbus patrum
nosirorum, non essemus socii eorum in sanguine pro-
phetarum. Itaque testimonio estis vobismelipsis, quia
filii estis eorum qui prophetas occiderunt. Et vos
implete mensuram patrum vestrorum : serpentes, ge-
nimina viperarum, quomodo [ugietis a Jjudicio ge-
hennee (Matth. xxin, 25, 33). Ecce, fratres charis-
simi, terribiles comminationes super hypocritas
audivimus : mortem pallidam animarum, et infer-
num sequentem et hiantem timeamus, hypocrisim
detestabilem fugiamus: quod intus est, sincera
confessione mundemus et purificemus, et crebra
lacrymarum effusione abstergamus; foris autem

pocrita! pallidum equum ascendisti, nomen tibj
mors, infernus te sequitur, ad devorandum certis-
simus. Ve tibi, miser hypocrita ! utinam corde con
vertaris, et flas calcator falsitatis €t amator veri-
talis, ut ea quz hactenus fecistiin simulatione,
jam amplius facias in veritate, et non mutes bono-
rum operum qualitatem, sed iniquam pervers®
simulationis intentionem: et ita ¢x operibus tuis
jam bonis audeas exspectare vel sperare meritum,
unde prius tanquam simulator digzumn exspectare
debueras supplicium! Intentio enim bona, sive mala
operi nomen imponit, et sive meritum, sive sup-
pliciu justz retributionis requirit.

In hoc statu Ecclesiz apparuerant viri religiosi,

D amalores veritatis, instauratores religionis, Au-

gustinus Ilipponensis Ecclesie episcopus, pro-
vincize Numidie legatus in Africa, qui, collectis non
falsis fratribus, vita apostolica prxelegit vivere:
quibus etiam Regulam vivendi in communi pre-
scripsit, que postea per universum orbem catho-
lice Ecclesie promulgata et approbata, quamplu-
rimos ad imitationem apostolorum et in forman
tanti viri in sanctam communis vite societalemn
invitavit atque collegit, et usque hodie colligit.
Cujus vestigia sequens quidam religiosissimus
N. (7) de sancto Rufo in Burgundia tempore Ur-
bani papw surrexit, qui coilectis in eadem cano-

{'T) Religiosissimus N, Arberium indicat, de quo vide tom. IV Galli@ Christ. pag. 802.
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nica professione fratribus, totam illam provinciam A Proinde in Burgundia, in loco qui vocatur Ci-

primo illuminavit, et paulatim eamdem religionem
in diversas regiones disseminavit. Surrexit in eadem
professione, et in apostolice vitz imitatione qui-
dam presbyter religiosus, nomine Norbertus, tem=
pore papz Gelasii, qui propter suam religionem, et
multas enormilates et schismata quz tunc fiebant
in Occidentali Ecclesia, a Romano pontifice Gelasio
litteras et auctoritatem pradicandi accepit. Iste,
suis temporibus inreligione clarissimus et famos:s-
simus, diversas provincias predicando peragravit,
no.. parvam turbam religiosorum collegit, multas
-ongregationes inslituit, et eas ad perfectionem
apostolica: vite verbo et exemplo informavit. Qui
etiam tantam gratiam habuit coram Deo et homini-
bus, ut vere beatos se dicerent, qui illi adhzrere
possent. Postea in Magdeburgensi Ecclesia archi-
episcopus factus est, cujus corpus sanctum et ve-
nerabile requiescit in ecclesia Beatzz Marie in sua
metropoli, ubi ipse fratres sux religionis ordina-
verat. Igitur religio per eum renovata maxima ceepit
habere incrementa, et ubique terrarum diffusa est,
adeo ut nulla fere provincia sit in partibus Occi-
dentis, ubi ejusdem religionis congregationes non
inveniantur : Francia, Germania, Burgundia,
Aquitania, citerior Hispania, Britannia minor, An-
glia, Dacia, Saxonia, Leutitia, Polonia, Moravia,
Bawaria, Suevia, Pannonia, qua et Hungria, Lon-
gobardia, Liguria, Etruria, qua: est Thuseia. Om-
nes, inquam, hz provinciz habent congregationes
prefate religionis, quorum etiam exemplis et ora-
tionibus confidunt incessanter adjuvari. Extendit
etiam pahnites hc eadem sancta societas in partes
Orientis : nam in Bethlehem una, et in loco quem
vocant S. Habacuc, alia congregatio est.

Surrexit quoque in monastico ordine beatus Be-
nedictus post multos Patres monachorum in ZEgy-
pto commorantium, vir Deo dignus, Spiritu sancto
plenus : de eremo Nursi®, ubi latuerat, abstractus,
et in Campania, in monte Cassino, monachorum
abbas factus est. Iste, in religione ferventissimus, Re-
gulam suis, dictante Spiritu sancto, prescripsit, et
ordinem monasticum jam tunc vacillantem reno-
vavit et firmavit. Qui etiam, tum per se, tum per
Regulam suam, post se multa monachorum mo-
nasteria in diversis regionibus instauravit. Surrexit
etiam modernis temporibus in Thuscia, in loco qui
vocatur Gamaldiela, vir religiosus nomine Joan-
nes (8), sub monastice professionis titulo, novo
fervore novum habitum cum fratribus suis manachis
induens, et multos discipulos suz formiz sequaces
habens. Nec diu est, quod in alio loco qui vocator
Vallis-l)mbrosa, juxta Perusinos montes, surrexit
congregatio nova monachorum valde religiosa, a
cxteris qui vocantur monachi novo ordine et novo
habitu differentes, et multos habent suz formz se-
quaces.

(8) Nomine Joannes. De Romualdo loguitur, hoc
noinine notissimo.

stercium, fere nostris _lemporibns surrexit alia nova
congregatio monachorum, ab omnibus qui dicun-
tur et sunt monachi, ordine et habitu differens. Ft
qnoniam virtute patientiz, et abjectione habitus, et
regulz diligenti observatione, el sancl® pauperta-
tis amore, et ardentissina rcligione alios'przemi-
nere videntur et excellunt, innumeros suz religion’s
et formz imitatores habent: inter quos nostris
temporibus apparuit quidam abbas, in loco qui di-
citur Claravallis, nomine Bernardus, vir religiosis-
simus, virtute miraculorum insignis, ab Occidente
usque in Orientem pro sui sanclitate famosissimus;
quem venerabilis papa Eugenius, quondam sui mo-
nasterii monachus, in conciliis multorum episcopo-

B rum condigna reverentia plerumque honoravit.

Item paulo ante hec tempora capit qozdam
nova religionis institutio in Jerusalem civitate Dei.
Nempe congregati sunt ibi laici, viri religiosi, et
vocant se milites de Templo, qui, relictis proprie-
tatibus, qui vita vivunt (9), sub obedientia unius ma-
gistri nrilitant, superfluitatem et pretiositatem ve-
stium sibi absciderunt, parati ad defendendum glo-
riosum Domini sepulcrum contra incursus Sarace-
norum ; demi pacifici, foris beltatores strenui ; domi
obedientes in disciplina regulari, foris obtemperan-
tes disciplinae militari ; domi sancto silentioinstructi,
foris ad beHicos strepitus et impetus imperterriii ;
et ut breviter compleam, ad universa quz jubentur

¢, facere, intus ac foris in simplici obedientia consum-

mati. Horum vitam et propositum primo confirma-
vit papa Urbanus consilio multorum episcoporuin,
quos ad hoc ipsum convocaverat ad concilium,
statuens ut quicungjue in hanc societatem propler
spem vite zterne se colligerent, et in ea fideliter
perseverarent, remissionem omnium haberent pec-
catorum, aflirmans eos non esse inferioris meriti,
quam vel monachos, vel communis vile canonicos.

Item in Orientali Ecclesia, apud Grcos et Armenos
et Syros, diversa sunt genera religiosorum, qui in
una quidem fide catholica concordant, ac tamen in
moribus, in ordine, in habitu, in victu, in officio
psallendi non parum ab invicem discrepant. Ego
cum essem in urbe regia Constantinopoli apocri-

D siarius Lotharii Magni, et Christianissimi Romani

imperatoris, ad Kalojoannem ejusdem regiz civi-
tatis imperatorem, et essem avidus explorator et
diligens inquisitor diversarum religionum , vidi ibi
multos ordines Christianz religionis. In monasterio
quod dicitur Pantocratoros, id est, Omnipotentis,
vidi septingentos ferme monachos sub regula beati
Antonii militantes. In monasterio quod dicitur Phi-
lanthropou, amantis hominem, vidi non minus quin
gentos monachos sub regula beati Pachomii mili-
tantes. Vidi et quamplures congregaliones sub re-
sula beati Basilii Magni et doctissimi viri devola
militantes.

(9) Qui vita vivunt, An communi vita vivunt ? Mihi
quidem ita videtur.
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Porro hec omnia tam divina, tam sancta, tam
bona in diversis temporibus et in diversis ordinibus
operalur unus atque idem Spiritus, dividens singulis
prout vult (ICor. xu, 11). Novit quippe Spiritus
sanctus, qui totum corpus Ecclesiz ab initio ¢t
nunc et semper regit, hominum animos torpentes,
et diu usitata religione satiatos fideles aliquo nove
‘religionis exordio renovare, ut, cum viderint alios
magis ac magis in altiorem religionis arcem con-
scendere, novis exemplis fortius excitentur, et re-
Ticta pigritia et amore swculi, quo tenebantur, ala-
criler et sine formidine, quod perfectam est appre-
hendant et imitentur. Nam insolita et inusitata ma-
gis solent mirari omnes, quam solita et usitata. Et
fit mira Dei dispensatione, quod a generatione in
generationem succrescente scmper nova religione,
‘renovalur ut aquile juventus Ecclesie, quo et su-
‘Blimius in contemplatione volare queat, et subtilius
‘quas: irreverberatis oculis radios veri solis contueri
'valeat. Proinde putasne fieri posse, ut in tanta
‘turbi bonorum nullum inveniatur scandalum i
‘falsis fratribus ? Ulinam ita esset, utinam vere ita
essct ! Sed ego timeo, nequaquam securus sum.
‘Cum- enim audio Dominum dicentem in Evangelio :
Nonne ego vos elegi duodecim, et unus ex vobis dia-
bolus est? (Jean. v3, 71.) Cum, inquam, hoc audio,
“valde pertimesco ; attendens si in apostolorum col-
legio, qui pauci erant, et ques ipse Dominus elege-
‘rat, non defuit diabolus, quomodo putandum est in
tanta bonorum turba deesse falsos fratres, qui uti-
que sunt membra diaboli. Nam .et pseudoprophete
fuere et pseudoapostoli fuere. Ne igitur miremur,
si nobiscum et inter nos sunt falsi fratres; sed eos
in charitate toleremus, et ut, deposita simulatione,
veri flant, orantes exspectemus. Simul in una sa-
gena sumus ; sed reducti ad littus, non simul in
vasis sanctorum colligemur. Simul in uno agro cre-
scimus, sed tempore messis .non simul in uno hor-
reo colligemur. Ipsi enim nobiscum, €t nos cum
ipsis, licet diversis viis, diversa intentione simul
curremus, donec finiatur iste quartus status Eccle-
siz, et ‘sancli sequantur Agnum quocunque ierit;
illi vero portantes nomen pallidi et mortis, in in-
ferno sepeliantur.

CAPITULUM XL

Quod in quinto statu Ecclesie anima sanctorum sub
altare Dei clamant : Usquequo, Domine, sanclus
et verus, non vindicas sanguinem nostrum de
his qui habitant in terra, etc.

Et cum aperuisset sigillum quintum, vidi subtus
altare animas interfectorum propter verbum Dei, et
propter le:timonium quod habebant, et clamabant
voce magna, dicentes : Usquequo, Domine, sanclus
et verus, non vindicas sanguinem nostrum de his qui
habitant in terra ? Et date sunt illis singule stole
atbe, et dictum est illis, ut requicscerent tempus ad-
huc modicum, donec impleantur conversi eorum ct
fratres eorum qui interficiendi sunt sicut et illi
(Apoc. v1, 9-11). Iste est quintus status Ecclesiw.

— LiB. L. 1158

A Laboravit Ecclesia in persecutione, et crevit in pa-
tientia : laboravit in hareticorum subtili fallacia,
et crevit in sapientia: laboravit in falsis fratribus
et hypocritis, et crevit in tolerantia. Nunc autem
anim® sanctorum, qua subtus altare, qui est Chri-
stus, fuso sanguine meruerunt jam requiescere,
videntes tam infinitas laborantis Ecclesiz miserias,
magna quasi compassionis voce pro ea clamant :
Usquequo, Domine, non vindicas sanguinem nostrum,
et celera quie ibi sequuntur, pertinentia ad quin-
tum statum Ecclesize.

' CAPITULUM XIL

Quod in sexto statu Ecclesic, facto terremotu
magno, validissima persecutio [ulura est tempore
Antichristi.

B Et cum aperuisset sigillum sextum, terremotus
[actus est magnus (Apoc. vi, 12). Iste sexlus est
Ecclesiz status, in quo nimirum terreemotus factus
est magaus, quz est validissima persecutio, qua
futura est temporibus Antichristi. Et vere magna,
quia sicut dicit Dominus : Talis erit tunc tribulatio,
qualis non fuil, ex quo gentes esse caperunt (Mare.
xu, 19). In aliis enim persecutionum temporibus,
licet contra Christianum nomen multa genera tor-
mentorum pararentur, tamen fides recta et indubi-
tata tenebatur ; hic vero et tormenta proponuntur,
et fides falsa sub nomine Christi persuadetur. Dici-
tur enim : Ecce Christus hic, ecce Christus illic. Et
erit tribulatio, qualis nen fuit (Matth, xxiv, 21),
non solum persecutionis guantitate, verum etiam
fidei subversione, nescientibus hominibus, quid vel
credere, vel tenere debeant. Sol factus est niger
tanquam saccus cilicinus, quia sol justitiz Christus,
et nomen Christianum tunc erit in abjectione, et in
contemplibili et obscura pigredinc, et tam ipse
Christus, quam Christiani erunt viles et abjecti in
oculis Antichristi et suorum : sicut saccus cilici~
nus, qui omnium vestium est vilissimus. Luna tota
facta est sicut sanguis, quia in omnibus mundi
partibus persecutio sanguinis grassabilur contra
Ecclesiam, quam luna modo crescens, modo decre-
scens, aperte significat. Et stelle cceli ceciderunt
super terram. Stell® cceli, id est sancti qui in fir-
mamento Ecclesiz tanquam doctores lucere vide -
p bantur, sub illa validissima persecutione receden-
tes a fide in terram cadent, quia terrenis delecta-
tionibus inherebunt, et ex ipso amore terreno ad
iniquitatem ruent. Unde subditur: Sicut ficus mit-
tit grossos suos, cum @ venlo magno movetur (Apoc.
v1, 13). Licet ficus in Evangelio significet Synago-
gam, specialiter hic ommem Ecclesiam significat,
de qua tunc cadent qui infructuosi fuerant ct a bo-
nis operibus vacui. Grossus enim appellantur fru-
clus primi temporis, qui, antequam veniant ad ma-
turitatem, vento concussi cadunt in terram ; ila et
illi qui necdum venerunt ad maturitatem bonorum
operum, et vacui sunt, concussi sunt a vento, id
est extrema persecutione; et decident in lerram
(Act. xx11, 7), boc est in terrenas delectationes.
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Qui ventus bene magnus dicitur, quia, ut supra di- A gram ipsius Dei cognitionem, qua immensa di-

ctum est, perseculio etiam eleclos occupabit. Et
ceelum recessit quasi liber involutus (Apoc. vi, 18).
Cecelum, id est Ecclesia in qua celantur ecclesia-
stica sacramenta involuta et clausa, recedent ab
usu Christianorum, et abscondentur a publico et
solemni ritu. Arescentibus hominibus pre timore
Antichristi, et exspectatione eorum, que superienient
universo orbi (Luc. xx1, 26). Et quis poterit stare ?
(Apoc. vi, 17) et ctera qua in illo sexto statu Ec-
clesiz inveniuntur.
CAPITCLUM XIIL

Quod in septimo statu Ecclesi@ post multas tribula-
tiones fulurum est silentium magnum, et instaura-
bitur octava infinit@ beatitudinis: et ita Ecclesia
Dei que est una in fide, una spe, una charitate,
multtformis est diversorum statuum varielate.

Et cum aperuisset sigillum septimum, factum silen-
tium in celo, quasi in media hora (Apoc. vi, 1).
Sigillum septimum, septimus Ecclesi® status est,
in quo futurum est silentium, quia post tribulatio-
nes Ecclesi®, quz in multa tristitia parturivit filios
Dei, post judicium quod erit in adventu Filii Dei,
in momento, in ictu oculi, omnibus jam consum-
matis, silentium divinz contemplationis erit, annus
jubileus instaurabitur, octava infinitee beatitudinis
celebrabitur ; Sancta Sanctorum, sublato jam legis
velo, fidelibus aperientur ; Cantica canticorum ante
thronum Dei et Agni infinita lztitia, cantabuntur;
dies solemnis usque ad cornu altaris, id est usque

vinitas comprehendatur, nulli pertingere concedi
tur.

Itaque nemo miretur, neque causetur Ecclesiam
Dei ab invariabili Deo variis legibus et observatio-
nibus ante legem, et sub lege, et sub gratia distin-
ctam, quia oportebat ut secundum processum tem-
porum crescerent signa spiritualium gratiarum, qua
magis ac magis ipsam veritatem declararent, et sic
cum effectu salutis incrementum acciperet de tem-
pore in tempus cognitio verilatis: et ita primo qui-
dem bona, deinde meliora, ad ultimum vero optima
proposita sunt. Facla est autem hazc varietas(10)
non propter invariabilis Dei, qui semper idem est, et
cujusanninon deficient ( Psal. c1,29), mutabilitatem,
sed propler humani gencris variabilem infirmitatem,
et temporalem mutationem de generatione in genera-
tionem. Nempe una est-electorum Ecclesia, uni Deo
obnoxia : una est fide, qua ea qua credenda sunt,
tam de prateritis quan de futuris, fideliter credit ;
el una est spe, qua ea qua fidelibus speranda sunt,
longanimiter * sperat ; el est una charitale qua
Deum, et in Deo proximum diligit, et cujus lati-
tudine ad inimicos etiam propler Deum se exten-
dit.

Est ergo gloria filiz Regis, que est Ecclesia, ab
intus fidei decore,et testimonio purz conscientiz, sed
in fimbriis aureis circumamictavarietate (Psal. xrv,
14,) diversarum religionum et actionum,et est currus

ad summam contemplationis arcem, in condensis ¢ Dei decem millibus multiplex millia lztantium. ldeo~

seu in frequentationibus constituetur ; omnium figu-
Tarum et sacramentorum qua ab initio szculi in
diversis temporibus fuerunt, veritas revelabitur, et
universa per ipsum et cum ipso consummabuntur.
Sed quod silentium factuin dicitur media hora, hoc
profecto puto significari quod, licet omnes electi
Deum in sua gloria contemplentur, tamen nulli
creature concedendum putatur, ut plenam divinz
substantie, sicuti est, aliqua scientia comprehen-
dat, seu visione cognoscat.lpse enim incompre-
hensibilis est, et inhabitat lucem omni rationali
creatur®, tam homini quam angelo, inaccessibilem.
Recte ergo media et non integra hora dicitur, quia
licet ad sufficientem beatitudinem, tamen ad inte-

que jam deinceps nullus fidelis suspicetur in hoc esse
aliquod scandalum, si Ecclesiz cujus semper est
eadem fides credendi, non semper est eadem forma
vivendi. Sed jam nunc sufficiat respondisse eis qui
calumniantur tot varietates in Ecclesia sancta.
Quod si ipsi bhabeant sinistre, sed pias suscipere
valuerint responsiones ad eorum qustiones, spero
nullum eis de cztero scandalum posse obvenire,
unde ipsi aut aliquam speciem religionis contem-
nant, aut pedem suum ab aliqua societate religio-
nis abstrahere debeant, si tamen ipsi voluerint, et
Deus qui omnia ad seipsum trahit, hoc eis prestare
voluerit.
Explicit liber primus.

(10) Aec varietas. Ita profecto Anselmus scripsit, non ut Acherius ediderat, hac veritas.

INCIPIT PROEMIUM SECUNDI LIBRI
Qui dicitur Avrexeipsviy, id est liber contrapositorum.

Putabam me satis respondisse in superioribus, D jam nunc mutati in melius pio ac bumili spiritu

eis qui causabantur in sancta Ecclesia tot varieta-
tes, tot religionum formas, tot mutationes, Lot no-
vitates, tot professionum facies ; sed ut mihi vide-
tur, quamvis eis sufficere videantur ea que dixi,
quod exinde apparet, quia super hac quzstione plus
me non infestant, tamen ad alias quastiones se
transferunt, et adhuc me sollicitare non cessant,
et quod prius zelo non bono videbantur facere, hoc

videntur inquirere : ideoque tanto libentius respon-
debo eis id quod mihi datum fuerit de superius,
quanto illi se ostenderunt inquirere bumilius. Nam
Deux qui superbis resistit,humilibus autem dat graticm
(I Petr. v, 5),vult nos esse humiles,quatenus interro-
gando et respondendo non nobis tanquam superbis
resistat, sed vere humilibus gratiam det et intelle-

ctum prastet, Hoc autem dicunt me sufficienter re-
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spondisse ad propositam quaestionem, et dicunt quod A quod nihil obsit fidei Christian®, et credentium

hxc facile facere potuerim, et quod ipsi facile ac-
cedere et acquiescere potuerint post tot et tantas
rationes et auctoritates : prsertim cum nil officiat
in una fide diversas habere consuetudines, immoto
semper ecclesiasticorum sacramentorum ritu, et
generalibus ecclesiastici ordinis institulis, quorum
neutrum nulli per se licet immutare, nisi pracipi-
tatz mentis involvatur insania.

Verum quid est, inquiunt, quod aliqui in Eccle-
sia, in fide sancte Trinitatis et in sacramentorum
yitu videntur discrepare, quemadmodum Grzci a
Latinis ? Quod, si salva unitate fidei, et uno sacra-
mentorum ritu, in ceteris omnibus dissimiles
essent, wtcunque tolerari posset, el minus scan-
dalum seu periculum esse videretur. Verum quoniam
de fide, sine qua impossibile est placere Deo, dis-
sentire videntur, nec in uno sacramentorum ritu
convenire dignoscuntur, necessarium est ut super
hoc nobis respondeas, quid vel de illis sit sentien-
dum, vel nobis tenendum.

Fatemur sane non modice nos scandalizari, quando
audimus quod Graeci viri sapientissimi, in omni
scientia Scripturarum eruditissimi, dicuntur non
credere, nec dicere, quod Spiritus sanctus procedat
a Filio, sicut et a Patre procedit. Quod si ita est,
non immerito maxima occasio gravissimi scandali
est. Et quidem tot millia Grzcorum nomina repe-
riuntur in catalogo sanctorum, quorum corpora,

saluti, sive hoc, sive illud dicat, vel non credat;
quasi ille articulus fidei, quo Spiritus sanctus cre-
ditur a Filio procedere, vel non procedere, nulli
Christiano sit necessarius. Proinde quomodo, in-
quiunt, potuit esse quod aliquis, natione Grecus,
pontifex Romanus, secundum Graecos Spiritum
sanctum a Filio non procedere crederet, et secundum
Latinos eumdem Spiritum a Filio procedere in
Romana Ecclesia predicaret? Nam quod aliter cre-
derent, et aliter preedicarent, nefas est dicere. Si
awtem qued credebant, id etiam przdicabant, quo-
modo Romana Ecclesia eos patienter audivit, quo-
rum doctrinam de procéssionc Spiritus sancti a
Patre tantum, et non a Filio, nec tunc approba-

B vit, nec hodie approbat ?

Hzc et hujusmodi similia szpe in collatione pro-
ponunt, et interdum in secreto, interdum in aperto
coram fratribus me tacere volentem excitant, et
jam tandem importunitate ac crebris eorum precibus
viclus respondere cogor, et pre nimia illornm in-
stantia, oportet me modo ibi pedem figere, ubi
prius in lectione divinarum Scripturarum plano
sensu solebam transire. Sed ad solvendam tam va-
lidz quzstionis propositionem me suflicere non video;
verumtamen ne omnino videar tacere, et inquiren-
tibus nihil respondere, et charitatem fratrum ledam
tacendo, quoniam placere possum foquendo, malo
aliquid dicere, tametsi postea sit corrigendum,

vel in pace sepulta sunt in Christo, vel qui tradide- ¢ quam silentio charitatem eorum offendere, quibus

runt corpora sua propler Deum ad supplicia, et in
sanguine Agni laverunt stolas suas, et ideo merue-
runt habere eoronas perpetuas : in quorum etiam
honorem et reverentiam non pauca ecclesiz con-
strucle a¢ dedicate sunt, et quorum annuz fe-
stivitates passim per Ecclesias solemniter cele-
brantur.

Ad hoe, in sancta Romana Ecclesia multi pontifi-
ces natione Graci sederunt in cathedra Beati Petri
apostolorum principis, qui gubernaculo fidei recte,
et remigio sane doctrinie, Ecclesiam, qu® -est na-
vicula Petri, vice Petri bene gubernantes, in nu-
merv sanctorum bene computanfur. Ipsa aulem
sancta Romana Ecelesia, mater omnium Ecclesia-

ex debito est respondendum. Maxime autem ad id
faciendum cogit me mandatum Domini ac beatissimi
papz Eugenii : et sicut fratrum justis et devotis
postulationibus nihil negare debeo, ita, imo maulto
amplius tantis jussionibus non obedire non audeo.
Valet profecto ad evidentiam hujus quwstionis, ut
disputationem quam ego babui in urbe regia Con-
stantinopoli cum Nechite archiepiscopo Nicodemiz,
in unum colligam, et sub dialogo distinguam, qua-
tenus lectori evidentius appareat, quid vel Grecus,
vel Latinus de processione Spiritus saucti sentiat.
Pradictus namque archiepiscopus cum esset magnus
apud illos religionis typo, et acerrimus ingenio, et -
eruditissimus Grazcarym litterarum studio, et fa-

rum, hoc a Domino privilegium accepit, quod ita p cundissimus eloquio, et caulissimus in dando e

specialiter fundata est supra firmam petram, ul 2
nullo unquam vento hzretiez pravitatis impelli
potuerit. Et mirum in modum, quomodo Greci in
numero sanctorum computentur, et ex ipsis Romani
pontifices electi inveniantur, siin fide sancte Tri-
nitatis adeo erraverunt, ut dicerent et crederent
Spiritumn sanctum 32 Patre tantum, et nequaquam
a Filio procedere; nisi forte quis audeat dicere,

(11) Quanguam baud, imlﬁ'obabile sit Greca vo-
cabula ab Anselmo ipso Latinis litteris esse de-

accipiendo responso, nihil eorum in disputatione
seu collatione tacendo neglexit, qu® viderentur
posse speetare ad suse sententiz finmitatem, vel ad
Rostre sentenlize destruclionem; preesestim cum
ipse inter duodeeim electos didascalos, qui studiis
Grzcorum ex more solent preesse, luuc temporis
fuerit preecipuus, et ab universis in officium nostre
disputationis adversum me electas(11).

scripta, placuit eas Gracis deseribere, ne quem fal-
lerent ut Acherium fefellere.

P ————

Patror. CLXXXVIIL
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LIBER SECUNDUS.

Lie processione Spiritus sancti. Utrum secundum Gr®cos & Patre tantum procedat, an
secundum Latinos a Patre simul et a Filio.

CAPITULUM PRIMUM.

Qualiter dialogus hubitus sit in urbe Constantinopoli
de processione Spiritus sancli ab Anselmo Havel-
bergensi episcopo, et Nechite archiepiscopo Ni-
codemice, et de nvodo inserprétationis inter collo-
quentes.

Igitur cum essem censtitutus in urbe regia, et
crebro varias a Gracis quastiones susciperem, et
itidem alias illis proponerem, placuit imperatori
piissimo Kalojoanni, placuit etiam patriarche
civitatis N. viro religioso, ut publicus conventus
fieret; et statuta est dies, ut in audientia omnium
ea sonarent, que hinc et inde dicerentur. Conve-
nientibus itaque quamplurimis sapientibus in vico
qui dicitur Pisanorum, juxta ecclesiam Agie Irene,
quz lingua Latina Sanct Pacis nuncupatur, mense
Aprili, die decimo, si tamen bene memor sum, po-
sitisque silentiariis, sicut ibi mos est, et datis ar-
bitris, et sedentibys notariis, qui omnia qua hinc
inde dicerentur, fideliter exciperent et scripto come.
mendarent, universa multitudo, quze ad audiendum
avida conveneras, conticuit. Aderant quoque non
pauci Latini, inter quos fuerunt tres viri sapientes,
in utraque lingua periti, ct litterarum doctissimi :
Jacobus nomine, Veneticus natione; Burgundio
nomine, Pisanus natione; tertius inter alios praeci-
puus, Grecarum et Latimarum litterarum do-
ctrina apud utramque gentem clarissimus, Moyses
nomine, Italus natione ex civitate Pergamo; iste
ab universis electus est, ut utrinque (dus esset
interpres.

Cunctis itaque ordinatis, et sedibus e regione
positis, dato silentio, omnibus ad audiendum avidis
et suspensis, Anselmus Havelbergensis episcopus
dixit : « Patres reverendi, ego ad contentiones non
veni quia ita dicit Apostolus : Non in conlentione
et @mulatione (Rom. xuir, 43); et iterum : Si quis
conlentiosus est, nos hujusmodi consueludinem non
habemus (I Cor. x1, 16); sed veni ad inquirendu:n
et cognoscendum de fide vestra alque mea, maxime
quia vobis ita placuit. » Nechites archiepiscopus
Nicomedi dixit : « Placet quod dicis, et humilitas
tua nobis placet ; nam in colloquendo et humiliter
conferendo citius elucescit veritas, quam si superhe
et ad vincendum avidi contendamus.» Anselmus
Havelbergensis episcopus dixit { ¢ Non debemus.
csse immemores, quod scriptum est in Evangelin,
quonism Jesus junxit se duobus discipulis euntibus
ab Jerosolymis in castellum Emaus, et loquentibus
de ipso; et ibat cum illic, et cognoverunt eum in
[ractione panés (Luc. xx1v, 35).Nos quoque si simul
ite ¢t sine disceplatione eolloqui simul de veritate

C

A voluerimus, ipsa verifas se nobis jungendo appro-

xinabit, et in fractione panis, id est divine Scri-
ture eam cognoscemus. ltaque simul gradiamur
viam charitatis, non contendentes superba ratioci-
natione, sed simul investigantes veritatem humi'i
inquisitione. » Nechites archiepiscopus Nicomediz
dixit : « Videtur mihi quod ea que dicturi sumus,
electus interpres de verbo ad verbum fideliter expo-
nat, quia hoc modo melius nos invicem intelligero
possumus, el ipse hoc facilius facere potest. » An-
selmus Havelbergensis episcopus.dixit : « Ego bu-
jusmodi usum loquendi ron habeo, et precterea su-
specta est mihi talis interpretatio, quia capi possum
in verbo, si dispariliter fuerit interpretatum, nec
decet nos contendere verbis. Verum talis interpre-
tatio in medin currat, quz sermonem utrinque
continvatum pleno et collecto verborum sensu
excipiat et cxponat : hoc enim modo locutionis
seu interpretationis non videbimur verborum ob-
servatores, sed seulentiarum investigatores. »
Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : ¢« Fia¢
sicut dicis, nam et hoc mibi placet, quia tibi
placet. » :

Anselmus 1lavclbergensis cpiscopus dixit: ¢« Ad-
huc quedam premiliere volo, quia de quastione
difficili tractare proponimus, et ego ad conventum
istum subito vocatus sum, et ab heri et nudius~
tertius niail horum sum praxmeditatus, precor re-
verentiam omnium assidentium et circumstantium,
ut, si forte mihi aliquod verbum fuerit elapsum,
sicut nonnunquam in talibus fieri solet, quod alicu-
jus vestrum aures offendat, non statim adversum
me excusso plausu eiclametis, s:d juxta mansue-
tudiiem vestram sermonis patienter exspectelis,
memorcs quod hospes sum in medio vestri : nauy
et hoc ipsum prius veritus sum in illo genere inter-
pretationis de verbe ad verbum, et ob hoc illud a
nostra cellatione tunc submovi. Non sit igitur inter
nos verborum litigium, sed exquisita veritas senten-
tiarum. » Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit :
«Bene dixisti, et ego id ipsum rogo.» Universi dixe-
runt : « Bonum est, houestum est, et ita fiat, fiat. »

Anse'mus Havelbergensis episcopus dixit : ¢« Nos
sequentes sanctam ct apostolicam doctrinamn credi-
mus et docemus Patrem et Filium et Spiritum san-
ctum unum Deum in substantia, trinum in perso-
nis. Credimaus etiam Patrem ingenitum, Filium a
Patre genitum, Spiritum sanctum ab utroque, Patre
scilicet et Filio, procedentem. Hoc credimus et do-
cemus. » Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit :
« Ea que dicis, catholica sunt el suscipicnda; sed
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quod dicis Spirilum sanctum a Filio procedere A tecum nego; quia omni rationi contrarium est ; ta-

sicut a Patre, ad hoc non accedimus nec suscipi-
wus, presertim cum nulla ratio, nulla auctoritas
canonicarum Scripturarum; nullum denique gene-
rale conciliam hoc dicat vel doceat. »

Anselitus Havellergensis episcopus dixit : « Quo-
niam tria posuisti, rationem, canonicarum Scriptu-
rarum auctoritatem, generalia concilia; el quia ra-
tionem primo posuisti, velim etiam primo scire qua
ratione probibearis ne credas vel dicas Spiritum
sanctum procedere a Filio sicut et a Patre. » Nechi-
tes archiepiscopus Nicomediz dixit : « In omni phi-
losophia, et maxime in summa theologia cavendum
est, et sapientissimi Greecorum hactenus vitaverunt
dicere wolvapyixv; id est multa principia; vitaverunt
eliam avapyixv qua est sine principio ; elegerunt au-
tem el vencrati sunt, el nobhis venerandam docue-
Tunt povapyiav, hoc est unum principium. licirco
autem noluerunt suscipere in Deo molvmpyov, id est
multa habens principia, quia quod habet multa prin-
cipia, dixerunt esse litigiosum. Noluerunt etiam
suscipere in Deo dvapyov, id est sine principio, quia
hoc quod est sine principio, dixerunt esse inordina-
tnm. Hec itagne duo non inconvenienter fugientes,
conversi sunt rationabiliter ad venerandam povzp-
xfev, quam et nos veneramur et amplectimur, ¢t a
qua nullum qui orthedox® fidei sit, oportet rece-
dere. Porro si duo essent principia, vel utrumque
insufliciens essct, aut alterum superfluum esset ; si

men quia quidam heresiarcha, natione Perses, nc-
mine Manes, de quo Manichei, qui fere totam Afri-
cam polluerunt, aCatholica Ecclesia merito damna-
tus est, eo quod contendebat duo esse principia,
et nonnulla alia Christiana fidei contraria docelat.
Similiter quod tu vocas in Dco dvapyey, id est sine
principio, scu non principium, neguaquam in Deo
suscipio, sicul nec tu, quia Deus, nisi summum
principium csset, sine seipso esset, et si gine seipso
esset, omnino non esset. ltaque in Deo neque di-
cenda sunt multa principia, quia hoc litigiosum es-
set ; neque dicendum est nullum principium, quia
hoc inordinatum esset; quorum utrumque dissolu-
tionem ac destructionem minatur. Sive enim dica-
tur qued eo quod multa sint principia, necesse sit
multa quoque esse litigia ; sive dicatur quod eo quod
nullum sit principium, nihil etiam sit ordinatum ;
sive, inquam, hoc, sive illud dicatur, utrumque est
absurdissimum, quoniam, sicut dixi, utrumque dis-
solutioni ac destructioni proximum est: alterum
propter eam qua ibi est litem; alterum pro-
pler eam qua ibi est inordinationem. Unum igi-
tur principium quod tu vocas pévxpyev, lecum in
Deo suscipin, quoniam quidem Deus summum ac
plenum est principium, quod videlicet principium
ipsemet est sibimet. Est autem sine principio, quod
prater ipsum et extra ipsum sit, quod omnino nul-
lum est; et ita in Dco non principia multa, non

enim aliquid uni deesset quod alterum haberet, ¢ principium nullum, sed ipse sibi unum in seipse

non summe perfectum esset, si vero nibil uni de-
essel (12) quod alterum haberet, cum in uno omnia
essent, alterum superflucrct. Itaque Patrem et Fi-
lium et Spiritum sanctum unum Deum esse credi-
mus : Patrem quidem ingenitum, Filium vero ex
Patre genitum, Spiritum sanctum a Patre tantum
et non a Filio procedentem. Nam si a Patre et a
Filio Spiritum sanctum procedere diceremus, cum
Pater esset principium Spiritus sancti, et similiter
Filius esset principium Spiritus sancti, stalim con-
sequenter accurrcret nobis duo esse principia, et
incideremus in nolvapyiav, id est multa principia;
quod est contra omnem rationem. Credimus ergo et
docemus Patrem esse principium Filii quem genuit,
eumdem Patrem solum esse principium Spiritus
sancti, qui ab ipso solo procedit. Sic autem dicimus
Patrem csse utriusque principium , scilicet non
tempore, sed causa ; ambo enim a Patre tanquam
ab uno principio, iste gencratione, ille processione,
non temporaliter, sed causaliter. »
CAPITULGM 11

Quod in Domino non dvapyiz, id est nullum princi-

pium ; non wolvapyia, id est multa principia; sed

povapyix, muum principium sit.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Ezo
multa principia, quod (u vocas zolvapyey, in Dco

D

est principium, per seipsum in seipso proprie mo-
narchiz liberrinum tenens principatum ; et sicut
ipse sibi est vita qua vivit, ila ipse est sibi princi-
pium quo principatur,

«Attamen quod dicis, si Spiritussanctus procedit
a Patre et a Filio, ergo duo sunt principia. Hane
tuam argumentationem cum (am festinato enthy-
memate nequaquam suscipiendam judico. Ex hoc
enim vero quod prxmissum est, non sequitur illud
falsum quod illatam est : verum est autem quod
Spiritus sanctus procedit a Patre et a Filio, sed
falsum quod duo sint principia; ideoque nulla est
ibi cohxrentia. Intendat itaque charitas tua : Spi-
ritum sanctum dicimus procedere a Patre ¢t a Fi-
lic, nec tamen exinde concedimus duo esse princi-
pia, quia Pater et Filius unum sunt principium,
sicut sunt unus Deus. Sicul autem dicimus Deus de
Deo, nec tamen duo dii, et sicut dicimus tropice
Jamen de lumine, nec tamen duo substantialia lu-
mina, et sapientia de sapientia, nec tamen dux sa-
pientie ; ifa profecto dicimus principium de prinei-
pio, nec tamen duo principia. Unde Dominus in
Evangelio interrogatus : Tu quis es? de se ipso re-
spondens dicit : Ego principium qui et loquor vobis
(Joan. vin, 25), ostendens se esse unum et idem

(12) Nihil uni deesset. Sic emendare libuit; nam prioris cditionis lectio nikil unde csset, omning

inepta cst.
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principium cum Patre in unitale ejusdem substan- A est, principium est quod Filius est; et ita Spiritus

tiz, qui tamen est de principio proprietate filialis
personse.

« Constderandum quippe est quid, de quo, et pro-
pler quid, et secundum quid dicatur. Nam cum di-
cit : Ego sum principiam qui et loquor vobis; et
cum non dicit : Ego sum principium quod et loguor
vobis, satis insinuavit quod ipse est unum cum
Patre eadem consubstantialitate, qui tamen non est
unus cum Patre proprietate person. Est enim Fi-
lius idem principium quod Pater ipse est secundum
substantiam ; sed ipse non est idem qui Pater est
secundam persopam. Quamvis el aliter intelligi pos-
sit hoc quod dixit : Ego principium qui et loquor
vobis ; videlicet se Creatorem ostendere volens et
principium creature, sicut et Pater est principium
creatur®, eo quod ab ipso sunt omnia. Unde in
libro Genesevs : In principio creavit Deus ce'um et
terram (Genes. 1, 1). Et quod ipse sit principium in
principio et cum principio, audi Joannem evange-
listam : In principio erat Verbum , et Verbum erat
apud Deum: omnia per ipsum facta sunt, et sine
ipso factum est nihil quod factum est. In ipso vils
eras (Joan. 1, 4-4). Et in Psalmis : Tecum princi-
pium in die virtutis tue (Psal. cix, 4). Proinde Pa-
ter quidem ad creaturam relative dicitur princi-
pium ex quo omnia: Filius queque ad creaturam
relative dicitur principium per quem omnia ; Spiri-
tus sanctus quoque ad creaturam relative dicitur

sanclus procedens ab utroque, Patre scilicet et Fi-
lio, non duo, sed unum suz processionis habet prin-
cipium. Dicitur enim Lribus modis prineipium in
Deo, substantive ad seipsum, relative autem invi-
cem in Trinitate, sicut Pater ad Filium, el iterum
relative, quantum ad creaturam Creator.,

CAPITULUM Il

Quod id quod aternum est non ob hoc sine principio
est, sicut Filius Patri est coternus, sed mon est
sine principio, quia de Patre est.

«Et fortasse miraris, quia non dicantar givapye,
id est simul principia vel comprincipia, qua
sunt simul cozterna, Sed notandum quod id quod
sine principio est, etiam zlernum est; [sed quod
=lernum est, non ob hoc sine principio est. Quippe
Pater et Filiug et Spiritus sanctlus tole lres personz
cozlern® sibi sunt et coxequales, sed non totz si-
mul sunt sine principio : nam Pater quidam xwpx2s,
id est sine principio est, et ipse est principium
cozqualis et cozterni el consubstantialis sibi Filii.
Principium autem ut causa, et ut fons, et ut ®ler-
pum lumen ; Filius autem (13) licet sit cozternus
et consubstantialis Patri, nequaquam tamen est
avapyos,, id est sine principio, quia Patrem babet
principium ct causam, et ipse est principium ubi-
versorum. Principium autem quando dico, now
tempus admitlas, neque medium aliquod interpo-
nas inter generantem et genitum; peque dividas

principium in quo omnia, nec tamen sunttria prin- ¢ naturam aliqua intercisione male excogitata et male

cipia, sicut nec (res creatores, quoniam inscpara-
bilia sunt opera Trinitatis. Unum ergo principium
ad creaturam dicitur Deus, non duo vel tria. Quod
si ad se invicem in Trinitate referantur, tunc si gi-
gnens, ad eum qui gignitur, principium est, Pater
ad Filium principium est, quia gignit euni. Utrum
autem Pater recte d:catur principium ad Spiritum
sanctum, quia ab ipso procedit, et utrum Filius
recte dicatur principium ad Spiritum sahctum, quia
et ab ipso procedit, apud nonnullos aliqua questio
est. Verum si is qui datur, scilicet Spiritus sanctus
Labet principium eum a quo datur, quippe non
aliunde accepit quod inde procedit ; non incongrue
videtur fatendum esse Patrem et Filium principium

immista et interposita his qui semper sibi cozterni
sunt. Si enim tempus esset Filio antiguius, tunc ita-
que Pater prima causa esset lemporis, non Filii ;
nec Filius esset factor temporum, qui essel sub
fempore; nec natura essel Dominus omnium, sed
gratia Patris in dominium assumptus, vel etiam
o unino non Dominus. Et ila prorsus de deitate eji-
ceretur Filius tanquam Patri non coslernus, sed
sub tempore conslitutus.

« Est itaque Pater principium Filii ut causa, et est
Pater simul et Filius principium Spiritus sancti ut
causa. Manifestum est autem quod non omnino an-
tiquior est causa his quorum causa est, sicut nec sol
lumine proprio antiquior. Unde manifestum est to-

esse Spiritus sancti, non tamen duo principia, quia P as tres simul personas cozternas esse sibi et co-

sicut Pater et Filius unus Deus, sic relative ad Spi-
ritum sanctum unum sunt principium ; quia vide-
Jicet Spiritus sanctus non aliunde, sed a Patre et
Filio qui sunt unum principium, datur et procedit.
Porro Pater principium, et Filius idem est princi-
pium ; nam si Filius aliud a Patre, et non idem cum
Patre principium esset, jam ipse in hoc quod alind
esset, principium esse desineret. Quidquid ergo de-
derimus Patri, demus et Filio ; si enim Pater in Fi-
lio, et Filius in Patre, et omnia Patris Filii, et om-
nia Filii Patris sunt, profecto principium Patris
principium Filii ess, hoc est principium quod Puter

quales, sed non totas tres simul esse sine causali
principio. st igitur, sicut dictum est, Pater cvepxos,
id est sine principio temporali vel causali, quia non
aliunde, sed ab ipso est ; Filius vero non cvxpyo;,
quippe Pzlrem ut causan sui habet principium non
temporale, sed causale. Si autem id quod ex tem-
pore est, principium intelligas, ita Filius quoque est
dvapyos, el Spizitus sanctus est &vapyos, id est sine
temporali principio ; non enim .inccepit cum tem-
pore vel sub tempore, quae temporum factrix est,
Trinitas. Sane Pater et Filius et Spiritus sanctus
tota simul Trinitas sicut unus est Deus, ita est unum

(13) Filins autem. In priori cditione hoc tantum legebatur fumen, aut licet sit, mutile sane; nec du

Lium quin Anselmus scripserit ita ut edidimus.
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et idem substantiale principium, quos vos vocalis
pévapxos, xavroxparoby id est umum principium, seu
unus principalus omnitenens : nullatenus autem duo
vel tria principia, qua vos vocalis dixpyov vel tpixg-
xov. Sic enim in symbolo Athanasii, quod est venera-
bile per omnem Ecclesiam, legitur: « £ternus Pater,
wxternus Filius, 2ternus Spiritus sanctus; et tamen
non tres zterni, sed unus 2ternus. Immensus Pater,
immensus Filius, immensus Spiritus sanctus; et ta-
men non tres immensi, sed unus immensus. Et Deus
‘Pater, Deus Filius, Deus Spiritus sanctus; et ta -
men non tres dii, sed unus est Deus. Et Dominus
Pater, Dominus Filius, Dominus Spiritus sanctus;
et tamen non tres Domini, sed unus est Dominus. »
Ita quoque principium Pater, principium Filius,
principimin Spiritus sanctus ; et tamen non tria prin-
cipia, sed unum est principium. Omnes gnidem tres
simul unum principium, et singuli idipsum plenum
atque perfectum principium. Et sicut tres personze
recte dicuntur consubstantiales, nec tamen recte di-
cuntur tres consubstantic ; ita fortasse tres person®
recte dicuntur comprineipiales, sed tamen non re-
cte dicuntur tria comprincipia, quod Graci dicunt
svapye, Latini vero in nullo Latinitatis usu habent.
¥t fortasse quis argumentosa, sed falsa opinione
deceptus, idcirco duo dici posse putat principia,
quia, cum dicitur principium sine principio, et ite-
rmn dicitur principium de principio, duo videntur
constitui principia. Sed non bene attendit, Guod re-
cte quidem dicitur Deus non de Deo, scilicet Pater :
et iterum recte dicitur Deus de Deo, scilicet Filius;
nec tamen ob hoc sunt duo dii. Et recte dicitur lu-
men non de lumine, et item recte dicitur lumen de
lumine; nec tamen duo sunt lumina. Quod si quis
dixerit, principium qui Pater, non est principium
qui Filius; et principium qui Filius, non est princi-
pium qui Pater; et inde inferre voluerit quod duo
sunt principia, omnino fallitur, quoniam cum dici-
tur, principium qui Pater non est principium qui
Filius : el cum dicitur (14), principium qui Filius
non est principinm qui Pater : cum hoc, inquam,
dicitur, nihil aliud dicitur, vel intelligitur, nisi
quod Pater non est Filius, et Filius non est Pater,
quod semper persomarum discrelionem dislinguit.
Sicut autem secundum distinclionem personarum
vecte dicilur negative, principium qui Pater non
est principium qui Filius, et principium qui Filius
non est principium qui Pater; ita secundum iden-
dilatem ejusdem essentiz recte dicitur affirmative,
Pater idem est principium quod Filius, et Filius
idem est principium quod Pater : et licet iste non
sit ille, tamen iste est quod ille; et licet is non sit
is idemn, tamen idem est id idem ; et licet hic non
sit qui hic, tamen hic est ipsum hoc quod hic ; nec
ipse est ipse, sed ipsi sunt ipsum etidipsum, semper
unus Deus, semper unum principium ; nunquam duo

(18) Et cum dicitur. Ex hoc loco ejecimus verbum

patet quod sententiz turband:e additum erat ab im-
perito quodam amapucasi post voculam, e,
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A dii,nunquam du majestates,nunquam duoprincipia.
«Proinde si Spiritus sanctus non procedit a Filio,
sicut tu putas, ostende, si potes, quo modo verum
esse possit, quod procedat a Patre. Nam si secun-
dum te credendum est eum non procedere a Filio,
credendum est etiam secundum te eum noa proce-
dere a Patre, cum Pater et Filius unum sint, sicat
ipse dicit : Ego et Pater unum sumus (Joan. x, 50}
ct iterum : Ego in Patre, et Paler in me est (ibid.,
38). Qui ergo dicit Spirilum samctum procedere a
Patre qui in Filio est, oportet ul etiam dicat eum-
dem Spiritum sanctum procedere a Filio qui in Pa-
tre est; [aut si neget (15) procedere a Filio,] cogitur
hoc quoque negare eumdem Spiritum sanctum pro-
cedere a Patre qui in Filio est : Pater enim et Filius
B unum sunt; et cum vicissim dicitur, ille est in
illo, nequaguam allud in alio tanquam substan-
tialiter aliud, sed id quod substantialiter unum
et idem est, intelligitar. Unde Dominus ad
Philippum postulantemn : Domine , ostende wobis
Patrem. et sufficit nobis. Philippe, qui videt, inquit,
me, videt et Patrem, quia ego in Patre, et Pater in
me est (Joan. xiv, 8, 9). Quod propter ejusdem
substantiz unitatem dictum est. Et cum dicitur: Ego
et Pater unum sumus; unum propler unitalem
substantiz, contra Arium dicitur ; sumus propter
pluralitatem persoparum, contra Sabellium dici-
tur, ac si diceret : Ego et Pater unum, hoc est
quod ille, hoc ego secundum substantiam. laque
hoc mudo videtur esse confectum ut, dum tu vis
mihi persuadere, ne credam Spiritum sanctum a
Filio procedere, ne incidam in duo principia : tn
quoque quod prius credebas, vidclicet Spiritum
sanctum procedere tantum a Patre, jam negare
cogaris ; et incidisti per hoc in talem laqueum, ut
qui prius alterum negabas, scilicet processionem a
Filio, et alterum affirmabas, scilicet processionem
a Patre, jam nunc aut neutrum secundum te con-
fiteri audeas, aut utrumque secyndum fidem Catho-
licam et juxta propositas raliones juste mecuin
fateri debeas. »

Nechites archieplscopus Nicomedi dixit : ¢ Satis
videntur suscipienda ea quz de principio disse-
ruisti. Sed quoniam dicis Spiritumn sanctum pro-
cedere a Patre et Filio, nec tamen recipis duo
principia, et hoc probas ea ratione qui Pater et
Filius unum sunt; simili ratione probari potest
quod idem Spiritus sanctus procedat a semelipso
sicut et a Patre et a Filio, quia Pater et Filius et
Spiritus sanctus una sunt Divinitatis essentia : et
ita si procedit ab illis, cum quibus ipse est sub-
stantialiter unum, necesse est dicere ut etiam pro-
cedat 2 semetipso, cum quo et ipsi sunt substan-
tialiter unum, »

CAPITULUM 1V.
Quod sicut Pater genuit, sed non s, ¢t sicut Filius

D

(48) Awt si neget. Quod uncis inclusum est addi-
dimus ; certi ita scriptum esse ab @n_selmo, qui
fortc cliam pro suo more adjecit qui in Patre ¢al
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genitus est, sed non a se; ita quoque Spiritus A dere : sufficit nempe mihi credere Patrem ingcni-‘

sanclus procedit, sed non a se.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Pa-
ter Deus, Filius Deus, Spiritus sanctus Deus; non
tamen tres dii, sed unus est Deus. Et quamvis
recte dicatur, Pater Deus genuit Filium Deum,
cum sit unus Deus; non tamen recte potest dici de
Patre Deo, Deus Pater genuit se ipsum; nec recte
potest dici de Filio Deo : Deus Filius genitus est a
seipso. Sic quoque quamvis Pater et Filius et Spi-
ritus sanctus unus Deus sit, et Spiritus sanctus
recte credatur a Patre ct Filio procedere, tamen
idecirco non recte dicitur procedere a seipso,°quia
cum ipse sit substantialiter unum cum Patre et
Filio, nequaquam tamen ipse aut Pater est, aut

Filius est, ut ita a seipso debeat procedere, sicut B

procedit ab illis. Igitur sicut Pater genuit, sed non
se, el sicut Filius genitus est, sed non a se, ita
quoque Spiritus sanclus procedit, sed non a se.
Quod etiam manifeste probatur ex Evangelio Jo-
annis, ubi scriptum est de Spiritu sancto : Non
enim loquetur a semetipso, sed quecunque audiet,
loquetur (Joan. xvi, 13). Non loquetur a semet-
ipso, quia non est a semetipso; et quia non est a
semelipso, nec procedit a semetipso, cujus esse est
idem quod procedere. Unde ergo est, inde procedit;
et unde procedit, inde est. Ejus esse nihil aliud est
quam procedere. Sicut autem Patris proprium est
-generare Filium, et sicut Filii proprium est gene-
rari a2 Patre; ita profecto Spiritus sancti proprium
est procedere ab utroque tangquam ab uno prin-
cipio. »

Nechites archiepiscopus Nicomedize dixit : ¢« De
‘processione Spiritus sancti tractare proposuimus,
sed tu ad probandam sententiam tuam de gene-
rante Patre et de genito Filio induxisti, non qui-
dem, ut fateor, inconvenienter, quia satis placet
quod: dixisti : verumtamen responde paulisper de
hoc ipso : Qua vel qualis, putas, est ista Spiritus
sancti processio de qua loquimur? Verumne videtur
tibi quod snrcundum communem substantiam, an
secundum discretam et propriam personam dicen-
dum sit Spiritum sanctum procedere? »

CAPITULUM V.

Quod: sicut incognitum est, qualis sit Patris ingene-
ratio, et qualis sit Filii generatio , ila incognitum
esl, qualis sit wlerna Spiritus sancti processio.
Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢ Dic

mihi qua: vel qualis sit Patris ingeneratio, el quie

vel qualis sit Filii generatio; et ego narrabo tibi
quz vel qualis sit Spiritus sancti processio, et ambo
insaniemus divina mysteria perscrutantes, et de
his rationem investigare volentes, que tanquam
ineffabilia supra omnem intellectum rationalis crea-
ture esse dignoscuntur, et sua profunditate vel
altitudine omnem sensum humanum, necnon ct
angelicum supergrediuntur. Quod si mihi instare,
¢t super hac quaestione molestus esse volueris,
hoc tibi sufficiat audire, quod mihi sufficit cre-

tum, Filium genitum, Spiritum sanctum proeeden-
tem. Qualiter autem hic ingenitus sit, vel qualiter
hic genitus sit, vel qualiter iste procedai, reve-
rendo silentio honorandum puto; et sit nobis ma-
gnum ita credere sicuti est, et non sit nobis curia-
sum investigare qualiler est : nam qualiler neque
angelis, nedum nobis excogitare conceditur. Pater
autem qui genuit, et Filius qui genitus est, et
Spiritus sanctus qui ab ujroque procedit, ratione
sibi tantum wternaliter conscia simul porunt divi-
nam et ®ternam Filii generationem, et divinam et
@ternam Spiritus sancti processionem, ct ejusdem
generationis et processionis modum et qualitatem :
quod utique nostrz humilitatis caliginosam nebem
excedit, quibus aliquando vanitas pro veritate oc-
currit. Hoc tamen non inconvenienter dici puto,
quod Pater ingenerabiliter semper fuit ct est, ct
Filius generabiliter semper fuit et est, et Spiritus
sanctus processibiliter semper fuit et est; et ipsius
Patris generare, concurrit simul cjusdem Patris
essentize; et ipsius Filii generari, concurrit ejus-
dem Filii essentiz; ey Spiritus sancti procedere,
concurrit cjusdem Spiritus sancti essentie : nec
hoc, nec illud est prius aut posterius.
CAPITULUM VL

Quod in summa Trinitate aliud est ibi esse, aliyd

Patrem, aliud Filium aut Spiritum sanctum

esse.

¢« Yerumtamen in illa summa Trinitate non hoc
est ibi generare quod esse, nec hoc est ibi gigni.
quod esse, nec hoc est ibi procedere quod essc;
quoniam non €0 quo est, €0 Pater est; nec eo quo
est, eo Filius est; nec co quo est, eo Spiritus san-
ctus est; sed eo quo est, substantia est quz ibi
una est : et eo quo ille tanquam Pater generat, et
eo quo iste tanquam Filius gignitur, et eo quo hic
tanquam Spiritus sanctus missus procedit; eo non
jam una, sed tres ibi person® sunt ; et ita sub;
stantia, seu potius essentia qua sunt ires, unuiR
sunt; et personalitate qua distinguuntur tres, tres
sunt. Quouiam quidem, sicut dixi, non hoc est ibi
esse, quod Patrem esse; nec hoc est ibi esse, quod
Filium esse; nec hoc est ibi esse, quod Spiritum

D sanctum, seu procedentem esse; sed hoc est ibi

esse, quod Deum esse, quod magnum, quod ho-
num, quod sapientem esse : et illa tria singula sin-
gulis sunt propria ac personalia, et hoc unum sin-
gulis per se et simul omnibus est substantiale.

CAPITULUM VIIL
Quare Spiritus sanctus solus dicatur Spirilus sak-
clus, et tertia in Trinitate persona, et hoc no
gradus dignitate, sed numerandi ordine, et pro-
prie persone designatione.

« Et Pater quidem spiritus est, et sanclus cst,
sed non est is qui Spiritus sanctus est, tertia vide-
licet in Trinitate persona : similiter et Filius spi-
ritus est, ct sanctus est; sed non is qui Spiritva
sanctus est, tertia videlicet in Trinitate persona.
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Ita quoque Spirl.us sanctus Spiritus est, et san-
ctus es!, et ipsc solus tantum recte dicitur Spiritus
sanctus, et tertia persona in Trinitate. Et forlasse
ideo ipse Spirius sanctus recte solus dicitur Spi-
ritus sanctus, quoniam solo spiraculo ejusdem Dei-
datis ambos et seipsum in unam connectit essen-
tiam, unitatem in trinitate, et trinitatem in unitate
ineffabiliter distinguendo, mirabiliter conjungendo;
ita ut credamus in illa summa unitate et trinitate
singulariter distincta et distincte conjuncta, quod
paradoxon, id est, extraneum vel inopinabile est
omni humano intellectui. Est itaque Spiritus san-
clus cozterna amborum connexio, amborum com-
munio, amborum concordia, amborum charitas,
amhorum suavitas, amborum sanctitas. Quomodo
cnim Pater Deus, si non sanctus? et quomodo Fi-
lius Deus, si non sanctus? Quod si hanc sanctita-
tem Deo Patri, seu Deo Filio subtraxeris, sublata
hac sanctitate, Deitatem quoque abstulisti. Qu:e
enim vel qualis Deilas, quz non sancta? nonne
imperfecta, si non sancta? nonne prorsus nulla, si
non sancta? Quia jgitur Spiritus sanctus, sicut
dixi, coxterna amberum sanctitas est, recte ipse
Spiritus sanctus dicitur sanctitate communi unum
cum Patre et Filio existens, et proprietate personaz
Trinitatem complens. Porro cjusdem sulistantie
unilas indivisa et simplex et unain se, manet ter-
naliter indivisa et simplex et una in se, nullo un-
quam numero suscepto; el hoc nobis est unus
Deus,

¢« Personarum vero pluralitas ab unitate na-
scendo non temporaliter, sed ®ternaliter et causa-
liter, mota, ut ita dixerim, ad dualijatem, proce-
dens stetit in Trinitale cozterna cowterne, et
sancte Trinitatis numero cozternaliter sine omni
tempore habjto ; et hoc nobis est Pater et Filius et
Spirius sanctus, qui licet tres sint numero, quo-
niam alia est perscna Patris, alia Filii, alia Spiri-
tus sancti, et una est persona Patris tantum, et
duz sunt personx Patris et Filii, ct tres persone
Patris etFilii et Spiritus sancti; tamen nullus gra-
dus dignitatis in hac cowmterna sibi Trinitale sue-
cedenter querendus cst. Nusquam enim in aliqua
scriptura eorum qui tractaverunt de sancta Trini-
tate, sicut puto, reperitur juxta gradum Trinitatis
prima Patris persona, secunda Filii persona, licet
de persona Spiritus sancti aliquando inveniatur
tertia in Trinitate persona : quod non secundum
gradum dignitalis, sed secundum distinctam dis-
crelee ac singularis personz demonstrationem sive
designationcm dicitur. Non enim ordinata succe-
dente sibi numero in dignitate, sed continua nu-
mero est Trinitas et @qualis dignitate, ita ut vere
et semper ibi sint continuatim et simul tres per-
sonz; non autem dicantur gradatim prima, se-
cunda, tertia persona, quoniam hoc notat gradum

(16) Aug. 1, Divers. quast. Orosii, quast. 69 ct
quaest. 22,

(L7) Hilarius, lib. xn1 De Trinitate, sub fine.
(18) Hicronymus in commentariis in Psalicos, et
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A discrel ac ordinate dignitatis : ipse vero numerus
per se, videlicet tres, non gradum diguitatis, sed plu-
ralitatem Trinitatis pluraliter significat. Porro cum
dicitur Spiritus sanctus tertia in Trinitate persona,
non dicitur respectu prima vel secund® personz
quasi minor dignitate, sed dicitur tertia, id est
ex tribus una, videlicet illius personz speciali
designatione. :
¢« Unde Augustinus (16), Hipponensis civita-
lis episcopus, egregius doctoer, scribens ad Oro-
sium ita dixit : « Et Spiritus Domini ferebatur super
aquas, qui tertia est in Trinitate persona. » liem
idem inlibro Questionum Veteris et Novi Testamenti
cap. 4113 : « Cur Filius Dei missus sit, gt non alius:
Post Deum Patrem diabolus deus dici veluit, quod
etiam nunc usque contendit, cum utique non il-
lum res contingeret, sed esset hic Filius Dei, qui
post Patrem Deum secundus est, non natura, sed
ordine. » ltem idem Augustinus in eodem libro
cap. 195 adversus Eusebium : ¢ Sipiritus sanctus ter--
tius est ordine, non natura, non gradu, non divini-
nitate, non persona, non ignorantia. Sicut enim
Filius Dei secundus a Patre est, et divinitate minor
non est, ita et Spiritus sanctus sequens a Filio est,
non impar, sed ®qualis divinilate substantiz. » tem.
Hilarius (17) Pictaviensis episcopus, Catholica fidei
quondam famosissimus ac disertissimus assertor,
in libro xn1, De Trinitate : « Filius ex te Deo Patre
Deus verus, et a le genitus, post ¢ ila eonfilendus
ut tecum, quia ternz originis suz auctor zternus
es. Nam dum ex te est, secundus a te est; secundus,
inquam, ex modo existendi, non ex differcntia di-
gnitatis; hic quippe a Deo Patre quasi primo locp
subsistit, cum Spiritus sanctus tanquam tertie loco
a Patre, secundo autem loco a Filio subs’stat. »
Unde et Hicronymus (18) presbyter Latinarum et
Grzecarum et Hebraicarum litterarum eruditus, Pa-
trem principalem Spiritum ad Filium nominat,
opere videlicet illo su de tribus virtutibus ita lo-
quens : « David in Psalino (L, 12,13) tres spiritus
postulat, dieens : Spiritu principuli confirma me.
Spiritum rectum innova in visceribus meis. Spirituns
sanclum tuum ne auferas a me. Qui sunt (19) isti
tres spiritus? Spiritus principalis Pater est, Spi-
D ritus rectus Christus est, Spiritus sanctus ipse Spi=
ritus sanctus est. Itaque Spirilus sanctus tertius
est a Patre, secundus autem a Christo secundum
numeri ordinem, ac si diceretur secundum ordinas
tam et congruam computationis ordinationem, vir
delicet juxta ipsum existendi modum et numerandi
seriem, qu: in ipsis personis est, non secunduw
aliquos earum dignitatis gradus. Pater quippe a
nullo est, Filius a Patre solo est, Spirilus sanctus
ab ulrisque seum esse contrahit. ldcoque nullam,
ut ita dixerim, secunditatem nature seu dignitatis,
sed ordinem tantum in modo existendi el in ordire
cxplanaiione in hunc versum psalmni quinquages
simi: Spritu principali confirma me.

(19) Hieron. in epist. 17, in grpluy. Symbolj ad
Demraswen,
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dicendi animadvertas.» item Augustinus (20) in libro A ritum sanctum. Sicut enim a Patre et Filio Spiritus

Quiestionum Veteris et Novi Testamenti cap. 22 de
principio : « Nihil differt a Patre Filius, nihil plane
differt in substantia, quia verus Filius est; differt
autem in causa, vel gradu, quia omnis potentia a
Patre in Filio est : et si in substantia minor non est
Filius, auctoritate tamen major est Pater, ipso
Domino testante et dicente : Si diligeretis me, gau-
deretis quia vado ad Patrem, guia Pater majcr me
st (Joan. X1v, 28). Quem modum custodiens apo-
stolus Paulus : Unus, inquit, Deus Pater, ex quo
omniu, et nos in ipso; et unus Dominus Jesus, per
quiem omniua, et nos per ipsum (I Cor. vuu, 6). Ut pri-
mus gradds sit ex quo sunt omnia, secundus per
quem ompia, tertius in quo omnia. Et quia nullus
de Dbis degener est, ik unitate Dei significati sunt,
dicente Apostolo : Quoniam ex ipso, et per ipsum,
etin ipsb sunt omnia, ipsi gloria in secula seculo-
rum (Rom. x1, 36). Postulat itaque ratio, et fides
Catholica docet, ut in designatione Trinitatis talis
osdo pronuntiationis rectissime servetur, scilicet
Fater, Filius, Spiritus sanctus. Qui enim zquales
‘sunt in dignitate, simal ®qualiter dici non possunt
in pronuntiatione ; et quibus est ejusdem majestatis
unitas, est etiam discrete personalitatis trinitas,
sublato omni gradu distinct dignitatis, concesso
tamen succedenter ordine distincte enuntiationis :
-quem videlicet enuntiationis ordinem in Trinitat
ipse Filius Dei qui omnia novit, patenter edocuit
italoquens. ad discipulos : Ite, docete omnes gentes,
baptizantes eos §n nomine Patris, et Filii, et Spiri-
ritus sancti (Muatth. xxvis, 19).»

CAPITULUM VIR,
fnod nomina Trinitatis transposita inveniantur.

«Cxlerum aliqui solent przjudicare Spiritui san-
<to, quod ideo degemer intelligatur, quia in erdine
tertius ponitur, cum tanta simplicitas sit in Seri-
pturis divinis, ut aliquando invenias tertium pri-
mum posilum : ut erim se causa tulerit, sic et po-
nuntur. Nullius. enim injuria ,est, quia una eorum
divinitas est. Denique legimus in Isaia, Domino di-
cente : Ego sum primus, et ego in eternum, el ma-
nus mea [undavit terram, dextera mea solidavit cee-

sanctus legitur missus ; itaet a Deo et Spiritu san-
cto missus est Christus : hoc autem solius Patris
peculiare est, ne missus dicatur. Yideamus quoque
dicta Apostoli, qui. alio ordine complectitur Trini-
tatem ; dicit enim inter cetera in Epistola secunda
ad Thessalonicenses : Dominus dirigat corda vestra
in charitate Dei et patientia Christi (11 Thess. 1,
8). Quem putas hic dici Dominum, nisi Spiritum
sanctum, qui dirigit corda nostra in charitate Dei
Patris mittentis Filium, et in patientia Christi obe-
dientis Patri usque ad mortem? Et ad Corinthios
in Epistola prima praterito ordine qui in traditione
fidei est, a Spiritu sancto incipit gratiarunt et ni-
nistrationum memorare operationes, et subjunkit
Dominum Jesum, et lertium ponit Deum, quem in
Spiritu sancto et in Domino dicit operari; sicut
etiam ait ipse Dominus : Pater manens in me, ipse
operatur (Foan. x1v, 10); per id enim quod de Deo
Patre est et Spiritus sanctus et Christus, operatio
eorutn opus est Dei. Denique Spiritum sanctum
eumdem dicit et Dominum, et Dominum eumdemn
dicit et Deum; et hoc propler unitatem nature.
Cum ergo hoc loco eumdem Deum qui est et Do-
minus dicat operari omnia in omnibus, inferius sic
conclusit , dicens : Omnia aulem Aec operalur unus
atque idem Spiritus, dividens singulis prout vuls
(I Cor. xu1, 11).

¢« Ecce transposito ordine nominum peiso-

C nalium iwn Trinitate tres unius operationis esse

dicuntur, quia videlicet uno operante rectissime-
tres dicuntur operari. Quare? Nisi quia sunt unius
divinitatis, quocunque ordine nomina eorum po~
sita inveniantur. EX David in Psalme quinquagesimno
orat et invocat Deum Spiritum, nominibus trium
personarum simplici fide transpositis, credens eama
dem tribus Divinitatis naturam. Cor mundum crea
in me, Deus, et Spiritum rectum innova in visceribus
meis (Psal. 1, 11). Spiritum rectum Christum dixit.
Item : Ne projicias me a facie tua, et Spiritum san~
clum tuum ne auferas a me (ibid., 12). Spiritum.
sanctum dixit ipsum Spiritum sanctum. Item infra -
Redde mihi letitiam salutaris tui, et Spiritu prinei -
pali confirma me. (ibid., 43). Spiritum principalem

{um (Isai. xLvin, 43). Et in subjectis : Ego locutus p Patrem dixit, qui sibi principium est et principal’s.

sum, ego vocavi, ego addaxi eum, ot prosperum iter
ejus feci; accedite ad me, et audite hec, non in occulto
ab initio locutus. swm. Cum fierent, illic eram, et
nunc Dominus misit me et Spirilus ejus. Quem ila~
que putamus esse, qui fundavit terram? Ipse est
qui dicit : Ego sum primus, et ipse est qui dicit se
missum esse. Nunquid Patrem hunc esse pula-
mus, quia dicit : Ego sum primus # Absit! nam quod
subjecit, Et nunc Dominus misit me et Spiritus ejus,
manifeste ostendit Filivm esse, qui se missum dicit
a Deo et Spiritu sancte, et tamen digit : Ego sum
primus. Ecce paria sunt ista inter Filium et Spi-

causa, sive causale principium est Filii et Spiritus
sancli. Et Joannes in Apocalypsi : Ego sum A et q,
principium et finis, dicit Dominus Deus, qui est et qui.
venlurus est. omnipolens (Apoc. 1, 8). Etinlia : Fgo
sum primus et novissimus, et [ui mortuws, et ecce-
sum vivens (ébid., 17). ltem infra : Hec dicit primus
et novissimus, qui [uit mortuxs, et vivit (Apoc. 1, 8).
Ecce videmus. simplicitatem Scripture, quomodo.
transponit nomina Trinitatis, nunc Patrem, nunc
Filium, nunc Spiritum sancluin anteponens sew
postponens . quod quidem nihil obest fidei Ca-
tholice, quz confitetur tres esse ejusdem naturae.

7 €30)August. et Hicron. ibid. et ad Cyrillumepist. in exrplan. Symb.
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CAPITULUM IX.

Quod Pater et Filins ¢t Spiritus sanctus non sint
defectiva nomina, sed sufficientia, nulla:n remis~
sionem vel minorationem secunduwm substantiam
significantia.

« Et sciendum quod Pater et Filius et Spiritus
sanctus nequaquam sunt nomina defectiva, ut quia
Pater non est Filius, nec Spiritus sanctus, in hoc sit
deficiens ; et quia Filius non est Pater, nec Spiritus
sanctus, sit et ipse in hoc deficiens ; et quia Spiri-
tus sanctus non est Pater, nec est Filius, sit et ipse
quoque in hoc deficiens : sed sunt nomina indefe-
ctiva et sufficientia, nullam remissionem vel mino-
rationem secundum substantiam significantia. Dicie
mus autem bunc Patrem, bunc autem Filium, hunc
aulem Spiritum sanctum, ut inconfusibile trinm hy-
postaseon, id est personarum custodiatur in una
natura et digna deitate. Quamvis autem, cum di-
cuntur tres persona, Pater et Filius et Spiritus san-
clus, juxta vocum significalionem pluralitas per-
sonarum occurrat intellectni,, tamen unitas cjus-
dem essentiz a fde et intellectu recte credentium
non debet abesse. Et cum dicitor unus Deus, quam-
vissingulariter unitas divinz essentiz secundum pro-
priam vocis significationem occurrat humano intel-
lectui, qui in se minus est sibi sufficiens, tamen
pluritas personarum nequaquam debet abesse a fide
et intellectu recte credentium : ita ut in corde cre-
damus et ore confiteamur unitatem in divina sub-
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plicem deitatem, quoniam his qui sunt ejusdem na-
turz, convenit etiam ejusdem divinitatis et honoris
identitas, quod apud Grazcos, sicut ego puto, dici -
tur épotiuix. Nec decet Christianos pfsizas, id est
trium deorum cultores, sed pwobsizas, id est unius
Dei cultores, dici et esse.

CAPITULUM X,

Quod Spiritus sanctus neque secandum substantiam
quee communis esl, neque secundum personam gqua
ad se dicitur, sed secundum relationem procedens
dicitur, }

« Quod autem interrogasti, utrum Spiritus seeun~
dum eam quz communis est, substantiam, aut se»
cundum eam quaz distincta et propria est, perso-
nam procedens dicatur : ad hoc ita responden-

B dum : Spiritus sanctus consubstantialis est Patri

et Filio; quippe ex eademn et non alia substantia
est, quia sicut illis est commune, ut sint unus et
idem Deus; ita illis est commune, ut sint una ea-
demque substautia. Attamen nec secundum sub-
stantiam, nec secundum personam, aut Pater inge-
nitus, aut Filius genitus, aut Spiritus sanctus pro-
cedens dicitur. Si enim sccundum substantiam qua
unum sunt, Pater ingenitus, et Filius diceretur ge-
nitus, et Spiritus sanctus diceretur procedens ; tune
utique Pater secundum eamdem communem sub-
stantiam ingenitus et genitus diceretur, et procedens
diceretur : et ita fieret quedam nova et confusa com-
mistio ingenili et geniti et procedentis ; quecunque

slantia, salva personarum trinitate, et trinitatem C €dim de divina substantia secundum substantiam

personarum, salva unitate divine essentie. Et sic
nostrum unum non sit Sabellianum, sed Christia-
RUM:, Rec sit in personarum eonfusa unitate, sed
sit in vera et simplici ejusdem substantiz unitate.
El itidem nostrum tres non sit Arianum, sed Ca-
sholicum, nec sit in substantiarum pluralitate, sed
in personarum reeta distinctione ; ne vel in illud
Ariang, vel in illud Sabelliane impietatis promon
torium impingentes in profunda demersi pereamus,
ubi multi periclitati suut, et incaute navigantes nau-
fragium heretice damnationis passi sunt; de fide
quidem szpe et multum disputantes, sed nunquam
ad fidei pertingentes veritatem, dum ignorant et ea
qux loquuntur, et ea de quibus afirmant. Quod si
humani sermonis inepia poluissel adinvenire unum
solum nemen, quod apte et suflicienter significaret
in Deo unitatem substantize, et trinitatem persona-
rum, et hoc plero ac sufficienti intellectu ; nimirum
Ecclesia Dei nequayuam adeo laboraret in dicendo
et credendo, qua toties laboravit, multa verba de
Deo sive momina multiformiter et fideliter expo-
nendo. Nec tamen in sela nudorum nominum, et
verborom cenfessione, sed in ipsa trinitatis et uni-
talis mera veritate consistit fides Christiana, et fit
ex ipsa veritate, qua vere uanus Deus verus est, el
vere vera trinitas est personarum, vera et satubris
confessio sermonum. ltaqe cum dicitur Pater
Deus, Filius Deus, Spiritus sanctus Deus, nemo ibi
cxistimel essc zpifseav, id est tres deitates, vel tri-

dicuntur, ea tribus oportet esse communia. Si ergo
secundum substantiam diceretur Pater ingenitus,
et Filius genitus, et Spiritus sanctus procedens, tri-
bus ulique simul oporteret omnia esse communia; ita
guod Pater diceretur simul ingenitus et genitus et
procedens, et Filius similiter ingenitus et genitus et
procedens, et Spiritus sanctus similiter diceretur in-
genitus et genitus et procedens : et sic pro nimia
contusione nec personarum distincta trinitas, nec.
ejusdem substantiz indivisa staret identitas. Rursus:
si secundum substantiam diceretur ingenitus et ge-.
nitus et procedens, tunc cum is qui ingenitus est,
non sit is qui genitus est, nec sil is qui procedens.
est ; nec is qui genitus est, sil is qui ingenitus est,

D aut qui procedens est ; nec is qui procedens est, 82t

is qui ingenitus est, aut qui genilus est: jam non
una tantum substantia, sed tres ibi diversa essent
substantiz, secundum quas ab invicem differentes,
et ille ingenitus, et iste genilus, et hic procedens
diceretur ; et ila jam non épovarov, id est ejusdens
substantiz, sed itzpoveee, id est alterius subslantiz
esset Trinilas, ac per hoc in altero quidem confu=
sio et commistio personarum in Sabellianum bara-
thrum nos projiceret, in altero vero substantiarum
pluralitas in Arianum profundum nos involveret,
Non igitur seeundum substantiam Spiritus sanctus
dicitur procedens, licet ejus processie sit substa:i-
tialis. Porro s; secundum personan Spiritus sanclys
diceretur procedens. non winor, sed cadem ifide
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“nasci videretur absurditas, In illa enim summa et
ineffabili et incomprehensibili Trinitate hoc nomen,
persona, ad se dicitur ; quidquid autem ad se dici-
tur, secundum substantiam dicitur: unde fit ut
personam in substantia dici conveniat; manifestim
quippe est personam subjectam csse naturz, nec
praler naturam personam posse dici. Ideoque in
Trinitate cum dicimus, persona Patris, nihil aliud
dicimus quam substantia Patris; et cum dicimus,
persona Filii, non aliud dicimus quam sulistantia
Filii ; et cum dicimus, persona Spiritus sancti, non
aliud dicimus quam substantia Spiritus sancti :
quamvis ibi una semper dicatur substantia, tres
autem ibi semper sint et dicantur persone. Quia
ergo persona sicut et substantia ad se dicitur, Spi-
ritus sanctus non sccunduin personam, sicut nec
secundum substantiam procedens dicitur. Relin-
quitur ergo dicendum quod sicut Pater secundum
relativum ad Filium dicitur Pater, et ingenitus ad
genitum, et sicut Filius secundum relativum ad
Patrem dicitur Filius, et genitus, et verbum, et
imago, et sigillum, et character, et splendor; ita
etiam Spiritus sanctus secundum relativum dicatur
Spiritus sanctus procedens, et missus ab utroque
mittente, donum ab utroque donante, amor ab
utreque amante. Profecto notandum est quid, de
quo, et secundum quid, et propter quid dicatur, quo-
niam quz dicuntur ad se, secundum substantiam
dicuntur; qua autem: non ad se, relative in ipsa
personarum distinctione dicuntur : quamvis hoc
nomen persona, propler maximam verborum ino-
piam ab antiquis inventum, ut serviat huic signifi-
cationi, qua intelligitur trinitas in ipsa trinitate,
non relative, sed ad se dicatur, sicut et substantia,
vel ut potius dicatur essentia. Inter alia vero La-
tini scrmonis nomina, ea quz singulorum singula
sunt, quemadmodum Pater et Filius et Spiritus
sanctus, non communiter, sed singulariter dicun-
tur ; que aulem communia omnium sunt, quemad-
modum substantia, Deus, omnipotens, et calera
his similia, non singulariter tantum, sed et commu-
niter dicuntur, Sicut enim Pater solus Pater, et
sicut Filius solus Filius, et sicut Spiritus sanctus
solus Spiritus sanctus dicitur, et hoe singulariter;
ita sane simul omnes tres et singuli trium dicuntur
Deus, substantia, omnipotens, et catera hujusmodi,
quz tam singulariter singulis, quam communiter
tribus conveniunt. Et in hunc modum, sicut
€a guz numero et personis differunt, secundum
numerum dissimiliter proferuntur; ita ea qua
nec numero, nec substantia differunt, secundum
substantiam eodem modo et non dissimiliter profe-
runtur. »

CAPITULUM XL
Utrum Filius sicut Pater dicatur recte Spiritus san-
¢li cmissor, quod Graci dicunt mps6odeds (21).
_Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Satis

(21) Dicunt rpofodeds, verissima lectio, cujns in
m‘u‘
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A placet quod dixisti; sed quzso, concedis quod
Pater Spiritus sancli qui est processibilis, sit
emissor, quod Greci nostri vocant spoSolsids? »
Ansclmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢« Quid
sit weo€olevs, ignoro, quippe non Gracus, sed La-
tinus sum. Bene autem concedo Patrem emissorem
Spiritus sancti, Spiritum sanctum vero emissum;
ita tamen quod etiam Filimn dicam similiter ejus-
dem emissorem. Nain hoc manifeste dicit Evange-
limn de utroque; de Patre quidem : Paracletus
Spiritus sanctus quem mittet Pater in nomine meo
(Joun. x1v, 26); de Filio autem: Cum venerit Para-
cletus quem ego mittam vobis (Joan. xv, 26). Et
infra : Si autem abiero, mittam eum ad vos (Joan.
xvi, 7). Hoc itaque modo Patrem emissorem et
Filium emissorem esse Spiritus sancli; Spiritum
sanctum autem ab utroque emissum, ab uno tamen,
id est a Filio promissum. »

Nechites archicpiscopus Nicomediz dixit : « Si
Pater emissor, et Filius est emissor Spiritus sancti :
ergo sunt duo emissores,, duo sunt datores; et ita
videntur esse duo principia Spiritus sancti. » An-
scimus Havelbergensis episcopus dixit : « Sicut
video, callide voluisti mihi inducere duo principia,
el ea qua superius, cum de principio traclaremus,
determinata sunt, rursus tanquam oblita in quastio-
nem revocas, ut incautum, et eorum qua dictasunt,
quasi immemorem capias. Verum ego duo principia
nusquam in divina Scriptura suscipio. Utrum autem
duo emissores, seu duo datores recle dici gqueant,
tua interest dicere, qui induxisti hoc nomea Grz-
cum mpo€olsis, quod apud nos, sicut tu dicis, sonat
emissor. Quia vero Lujus Greci nominis propria
significatio incerta est, nihil certum super interim
diffinire volo. Sed jam nunc velim ut patienter audias
me. Tu Spiritum sanctum dicis non procedere a
Filio. Cum hac dicis, maximam utrique, Filio sci-
licet et Spiritui sancto injuriam (acis : nam cum
Pater et Filius se invicem habeant ut gignens et
genitus, et item Pater et Spiritus sanctus se invi-
cem habeant ut emissor et emissus, et ut donator
et donum, dic, queso, nunquid non magnam inju~
riam facis Filio et Spiritui sanclo, quibus nullam
ad invicem relationem tribuis, quinimo quos, ut

D ita dixerim, a socia processionis communione dis-
jungis? Quid enim est quod Filius aliqua wedia
relatione respiciat Spiritum sanctum, scu Spiritus
sanctus Filium, si processionem istius ab illo de
medio amborum abstuleris? Sunt sane, ut ila
dixerim, respicientes se Pater et Filius genera-
tione ; et sunt rursus, ut'ita dixerim, respicicntes
se Pater et Spiritus sanctus processione . sed Fi-
lius et Spiritus sanctus securdum le manent sine
aliqua vicissim communione, vel relationis habitu-
dine, qua se invicem respiciant : et hoc ita dicere,
quid aliud est, quam summam et venerabilem Tri-
nitatem aliquatcnus dissolvere ?

locum Acherius ediderat ubique provolvens, nulla
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CAPITULUM XII,
Quod Spiritus sanetus amborum est ouunvoa, id |est
concordia, elest amboruriigiysvars, id est respeclio.
«Nemipe Spiritus sanctus est amborum avpmvoLa,
id est concordia, et est amborum avwvevalg, id
est respectio, sanclitate propria ac naturali Patri
ac Filio communicans, idem in substantia, non idem
in persona, trinitatem in trinitate, ut ita dixerim,
complens vel complectens, et unitatem propter tri-
nitatem dissolvens. Attende igitur quid dicas, et
vide quid sentias, et cave ut sic in Filium et Spiri-
tum sanctum offendas, quatenus utrosque simul ct
Patrem non perdas.- Qui enim peccat in Filium ,
peccat et in Patrem, et qui offendit in Filium, of-
fendit et in Patrem ; ipse namque Filius ita dixit :
Qui me spernit, spernit eum qui me misit (Luc. x,
16). Item : Qui non honorificat Filivm , non hono-
vificat Patrem qui misit illum (Joan. v, 23), Certum
est autem quod ille non honoriticat Filium, qui
hunc ei honorem negat, quod Spiritus sanctus ab
illo sicut et a Patre procedat. Rursus certum est
quod ille Spiritui sancto non parvam blasphemiam
irrogat, qui hunc a communione Filii, sublata pro-
cessionis habijudine, fide non sana separat. Ambos
ergo offendit, Filium scilicet, quia eum indignum
esistimat, ut ab ipso Spiritus sanctus; Spiritum
yero offendit, quia ipsum quoque indighum judicat,
ut a Filio procedat : et ita in utrosque simul et in
Patrem gravissime peccans, totam Trinitatem blas-
phemat. Qua enim major blasphemia in Spivitum
sanctum, quam credere el docere Spiritum sanctum,
a Filio non procedere? Siquidem quod scriptum
esl : Qui peccaverit in Patrem, seu in F. ilium, re-
miltetur ei; qui autem peccaverit in Spiritum san..
¢lum, non remittetur ei, neque in hoc saculo, neque
in futuro (Luc. xu1, 32); non solum de Macedo-
niana heresi dictum esse videtur, qui dicebat Spi-
ritum sanctum esse crcaturam et non Denm ; vea
rum etiam de isto blasphemie in Spiritum sanctum
peccatum scriptum esse manifestum est. Quod vi-
delicet peccatum blasphemiz, seu infidelitatis, seu
impatientie qui fecerit, nisi resipiscat, negue in
hoc seculo, neque in futuro remittetur, quamvis et
aliis multismodisillelocus Scripture possit exponi.»

CAPITULUM X,

Quod nemo silentio seu patienter ferre debet blasphe-
mum se vocari, sicut nec Dominus, quando dictum
estei: Demonium babes ; et guod Spiritus sanctus
propler diversos effectus diversa sortitur vocabula.
Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Satis

acute conlexuisti de proposita quastione ; sed quod

tandem subjunxisti, scilicet quod nos qui negamus

Spiritum sanctum procedere a Filio, utrique inju-

riam faciamus, imo totam Trinitatem in hoc offen-

damus, et, sicut tu dicis, blasphemiam inferamus,
hzc 2quo animo audire non debemus, nec possu-
nus, prescrtim cum omne genus increpationis
patientiam postulet, hoz autem nullam omnino.
Quis enin patjentcer ferat se vocari blaspheriym ?

DIALOGI. — LIB. 11,

A Nam Donunus, forma totius patientiz, posiquam
omnia verba contumeliosa sibi a Judzis illata au-
divit patienter, quando cum vocaverunt voracem et
potatorem vini, et filium fabri et alia multa hujus-
modi; denique cum dicerent ei : Demonium habes
(Joan. vin, 48); et: In Beelzebub principe demo-
niorum ejicit demonia (Matth, 1x, 34); respondit :
Ego demonium non habeo (Joan. vin, 49) : mani-
feste docens quod omnia opprobria qua adversum
nos dicuntur, patienter suscipere debemus; nullus
vero silentio debel transire, si quando ei imponitur,
quod non Catholicum, sed heereticum puatur, unde
ipse a Spiritu sancto alicnus et dxmonum esse so-
cius videatur. Quapropter ad ea que dixisti, ego
respondebo, sicut et Dominus me docet : Nos in
nullo sanctam et individuam Trinitatem offendi-
mus, sed sicut vere Catholici eam in un;tate ejus.
dem substantiz debito divinitatis honore venera-
ur, nec divinain substantiam concidentes dividi-
mus sicut Arius, nec personas confundimus, sicut
Sabellius, nec cum Macedonio Spiritum sanctum
creaturam dicentes, a deitate eum separamus, nec
sicut Pneumatomachite Spiritum sanctum impu-
gnantes blasphemiam aliquam irrogamus : adormmus
quippe PatremDeum, Filium Deum, Spiritum san-
ctum Deum, tres personas, Deitatem unam, gloria,
el honore, et imperio, et substantia non partitam,

¢ Audi adbue, si Spiritum sanctum blaspheima-~
mus : nos credimus adorandum cum Putre et Filio
Spiritum sanctum, unum Deum deificatorem et vivi-
C Gcatorem per baptisma, spiritum Dei, spiritum
Christi, intellectum Christi, spiritum Domini, per
se Dominum , spiritum filiationis, hoc est Filii
Bei, vel adoptive nostra: filiationis, spiritum veri-
tatis, spiritum Hberationis, spiritum sapientiz et
intellectus, spiritum consilii et fortitudinis, Spiri-
ritum scientiz et pietatis, spiritum timoris Domini.
Etenim effectivus horum omnium Spiritus sanctus
Deus, omnia substantia replens, omnia continens,
repletivus mundi secundum substantiam, incom-
prehensibilis mundo secundum virtutem, bonus,
reclus, principalis ; sanctificans, non sanctificatus ;
vivificans, non vivificatus ; mensurans, non men-
suratus ; parlicipatus, non participans ; replens,
non repletus ; continens, non contentus’; hxredi-
tatus post Christum ab apostolis; clarificans,
glorificans, connumeratus in trinitate pcrsonrfnm,
digitus Dei, ignis ut Deus, amor, charitas, spiritus
qui cognoscit omnia, qui docel, qui spirat ubi vult
el quantum vulit, dirigens, loquens, tentatus in de-
serto, irritatus quando Jesus ejecit vendentes et
ementes de templo, conturbatus in resuscitatione
Lazari, illuminator, vivificator, magis autem per
seipsum lumen, et per seipsum vita, templificativus,
deiicans, perficiens ut et prazveniat baptismuny
per fidem, et exquiratur post baptismum per manus
iniposifionem ; agens quzcunque Deus, partitus pep
gratiam in linguis igneis, dividens charismata, fas
cicns apostelos, prephetas, evangelistes, pasloies,

B
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doctores : intellectualis, manifestus, magnus, im- A mancipare et accommodare, nulli debet esse inco-

mensus, improhibitus, incoinquinabilis, qui zqua-
liter potest, qui sapientissimus et multiformis est
actionibus, manifestativus vmnium, propriz po-
testalis, inalterabilis, omnipotens, mautewioxomos,
id cat omnium episcopus, per omnes transicns spi-
ritus intellectuales, puros, subtilissimos, angelicas
virtutes, necnon etiam propheticas et apostolicas
virtules, et etiam alias virtutes in alios ct alios
partitas secundum idem et non in eisdem locis, quo
etiam demonstratur incircumscriptibilis. Quzcun-
que autem dicuntur humilius de Spiritu sancto, ut
dari, mitti, partiri, chrisma, donum, insufllatio,
repromissio, interpellatio, sive quid aliud tale, ad
primam causam reducenda sunt, ut quid ex quo
monstretur. Cum lalia de Spiritu sanclo credimus
et docenius, nullius blasphemiz irremissibilis reos
nos essc confidimus ; sed si eum a Filio procedere
facile non credimus, non mireris, quia quartum-

Lbet ratiocinationum adducas, nom subito accedere
" possumus ; presertim cum nuila nobis auctoritas
Evangelii, vel canonicarum Scripturarum, vel etiam
sanctorum conciliorum boc ad credenduu suadeat,
vel doceat. »

CAPITULUM XIV.

Quod nullus sensum Scripture, que diving meruit

:[;pellari. suo sensui, sed potius suum sensum illg
ebet accommodare.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Si

auctoritates ad persuadendum Libi hoc expostulas, c

- utinam cum eas audieris, recto sensu suscipias! sed
vereor quod contingat hoc proverbium de te, quod
apud nos dicitur : Lupus positus est ad discendos
apices ; sed ipse semper clamavit agnum, agnum,
agnum, non atlendens quod foris a docente audivit,
sed quod intus in corde gessit. Quod si tu cor tuum
indurasti, et animum tuum obstinatum adeo obse-
rasti, ut quidquid dicatur, tu tamen acquiescere
nolis : quid ergo valet quidquid dixerimus ? Melius
est autem humiliter tacere, quam inutiliter loqui,
et aerem verbis oliosis verberare, quia tempus est
loquendi, et tempus est tacendi. Si autem propo-
silas auctoritates ad tuum sensum retorquere hiti
volueris, et non potius tuuin sensum divinz Scri-

pture accommodare curaveris, timeo ne forte in

, hoc quoque Spiritu sanclo adverseris et resistas,
dum ea que, dictante Spiritu sancto, scripta sunt,
estra intellectum Spiritus sancti temere evertere,
et ad tuum sensum retorquere non erubescis, et
nos non ad vincendum, sed ad investigandum quid
verum sit, convenimus; ita quippe Veritas dicit :
Verba que loculus sum vobis, epirilus et vita sunt
(Joan. vi, 64). Et alibi : Spiritusvite (Esech. x,17),
qui erit in vobis, scilicet sanctarum Scripturarum. »

Nechites archiep:scopus Nicomediz dixit: « Quan-
tum malum sit, intellectum Seriplure, que divina
meruit appellari, ald propriam seasum quasi vio-
lenta expositione distorquere, ac non polius pro-
prium scnsum omnino divine Scripture humiliter

gnituin qui sacris lectionibus vacare consuevit, et
jdeo bene monuisti ; fac ergo et tu quod tu in me mo-
nuisti; el si vis proponere sacras auctoritates, ita
eas exponas, ne videaris tuam sententiam, quia tua
est, mon quia vera est, extorta exposilione, velle
probare; scriptum quippe est : Qui fortiter premit
ubera ad eliciendum lac, exprimit butyrum ; et qui
vehementer emungit, elicit sanguinem (Prov. xxx,
%3). Sed jam dic si quas auctoritates habes tuz
sentenlie in proposita quastione faventes. »
Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Hoe
adhuc premittendum videtur, quoniam quandiu
propriis veibis loculi sumus, uterque nostrum in
suo sensu abundare potuit. Sed jam cum divina ver-

B ba tractare coeperimus, decet ut sine contentione

loquamur, et debita reverentia invicem supportan-
tes, Spiritui sancto, qui estauctor divinz Scripture,
honorem deferamus, quatenus ipse nobis dignetur
veraciter aperire, quod ipse vult nos humiliter et
sine contentione investigare. Sunt enim aliqui, quos
dum urget veritas Scripture, in disputatione ma-
lunt etiam victi litigare, et perversis vocibus veritati
reluctari, quam proprios errores confiteri, qui dum

- non inveniunt quid tandem respondeant, tacere ta-

men humiliter ignorant. »

Nechites archiepiscopus Nicomedie dixit: « Bene
dixisti, sed hoc quoque non est silentio pratereun-
dum, ut si forte alternostrum ab altero in exponenda
Scriptura dissenserit, quia hoc plerumque sana fide
fieri potest, non statim error vocetur quod dicitur,
quoniam de una Scriptura szpe diversi boni intel-
Jectus eliciuntur, et nequaquam sunt spernendi,
quamvisad presentem quastionem minime spectare
videantur. » Anselmus Havelbergensis episcopus
dixit : « Optime dicis, tu tantum benevolus sis, et ad
credendum non tardus, nec difficilis; et ne quaras,
sicut vulgo dicitur, nodum in scirpo, quia sicut in
malevolam animam non introibit sapientia (Sap.
1, 4), ita in benevolam animam ultro se ingerit divi-
na sapientia. » Nechites archiepiscopus Nicomediz
dixit : « Bono animo esto, ego quod credendum est
libenter credo, si tamen convenienter ad hoc in-
ductus fuero; sed jam tamen dic. »

CAPITULUM XV.

Quod Dominus insufflando dederit aposiolis Spiritum
sanctum, nectamen flatus ille corporeus fuerit Spi-
rilus sanctus, sed processionis ejus significatio,
et qualiter intelligendum sit ; Accipite Spirituin
sanctum.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Domi-
nus Jesus post resurrectionem representans se dis-
cipulis suis , insufflevis et dizit : Accipite Spiritum
sanctum (Joan. xx, 22). Quid aliud, queso, signi-
fieavit illa insufatio, nisi quod proeedat Spiritus
sancius et de seipso? Neque enim flatus ille sub-
stantia Spiritus sancli fuit, sed demonstratio etiam
a Filio procedere Spirilum sanctum. » Nechites
archiepiscopus Nicomedie dixit : « Tecum dice,
quod flatus ille corporeus non fuerit substantia
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Spiritus sancti; sed non tecum dico quod illain- A quam sterilis erat, tantum ubique per divinitatis es- '

suffatio fuerit processionis quz o Filio sit, signi-
ficatio. » Anselmus Havelbergensis episcopus dixit :
« Si Christo insufflante ac dicente : Accipite Spiritum
sanctum, apostoli acceperunt Spiritum sanctum,
quare ipsa insufflatio non credatur processionis
ejus significatio ? Rursus si Spiritus sanctus disci-
pulis datus est a Filio insufflante, cum dicit : Acci-
pite Spiritum sanctum; dic, quaso, quomodo aFilio
donante pervenit in discipulos accipientes, nisi
ab illo procedendo,cum quo semper est, et ad istos
perveniendo, quibus tunc in usu muneris datus est?
Ut enim apostoli Spiritum sanctum acciperent,
oportuit ut esset qui daret, et sic a dante in acci-
pientes procederet; quamvis, tametsi non essent
qui acciperent, tamen non minus esset qui proce-
deret, zterna enim el substantialis est ejus proces-
sio; ct ita licet tunc datum non apte diceretur, tamen
non minus donum vel donabile dici posset : dicitur
enim donum, sive donabile, quod gnidem dari po-
test, quanquam non detur; datum vero non dicitur,
nisi cum datur. Quippe Spiritus sanctus propria
nalurali essentia, quaa Patre et Filio est, processi-
bilis est, donabilis est, nec est nisi procedendo,
nec datur nisi procedendo, nec accipitur nisi pro-
cedendo, nec quidquam operatur nisi procedendo.
Ideoque cum dieitur sive a Patre, sive a Filio mitti
vel dari, nec aliter quam procedendo dicitur dari;
ipsius enim donatio sive missio, ipsius est processie,

sentiam; tanquam diceret : Accipite Spiritum sanctum
in gratia, qui prius apud vos erat sola essentia; acci-
pite in donum, quod prius apud vos erat tanquam
alienum; accipite in usu el munere, quod prius
apud vos erat sine muneris acceplionc; accipite in
effectu spiritualis griutie, quod hactenus apud vos
erat sola prasentia essentiz ; accipite per sanclifi-
calionem , quod prius apud vos erat sine alicujus
virtutis manifestatione. Sicut si dicerctur alicui
claros oculos sine visibili spiritu habenti : Accipe
oculos ut videas, quos prius ad videndum non
habebas; et ad surdum aures habentem diceretur :
Accipe aures ad andiendum, gquas prius habuisti
preter audiendi usum ; et ut muto linguam habenti’
diceretur : Accipe linguam in usum loquendi, quam

prius sine hoc usu habuisti; et manus aridas habenti
diceretur : Accipe manus ad operandum, quas prius
habuisti preter operandi officium,et claudo pulchros
pedes habenti diceretur : Accipe pedes ad ambu-
landum, quos prius habuisti preter ambulandi be-
neficium ; aut si diceretur alicui habenti pecuniam
alterius apud se repositam : Accipe hanc pecuniam,

el tua sit ad utendum, qua prius apud te erat pra-
ter oinnem (uz necessitatis vel utilitatis usum. Hoc

itaque modo videtur esse dictum : Accipite Spiri-
tum sanctum in usu et in dono spiritualis gratie,

qui prius apud vos erat divinitatis immensitate :

quamvis (2men ante solemnem, ac tam manife-

Duobus quippe modis procedit Spiritus sanctus a C stam sancti Spiritus donationem omnino non fueriné

Patre et Filio : est una processio ejus ®lerna, que
est seeundum affectum, id est charitatem, qua Pater
diligit Filium et Filius Patrem; et est illa processio
temporalis, qu est secundum effectum, id est dona
ejus quz dantur hominibus. »

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Cum
Bpiritus sanctus ubique sit per essentiam , nec
etiam in cordibus apostolorum per prasentiam de-
fuerit, quid putas Christum insufflando dedisse, vel
etiam apostolos accepisse, quando ad eos dictum
est : Accipite Spiritum sauctum? Si enim dicantur
accepisse Spirilum sanctum, qui est tertia persona
in Trinitate, et qui ubique est, et qui in cordibus
eorum jam erat, quomodo recte dici potest hunc
eos tunc accepisse quem jam habebant, et qui in
cordibus eorum jam per prasentiam erat? » Ansel-
mus Havelbergensis episcopus dixit : « Spiritus
sanctus qui a Patre et Filio procedit, qui tertia est
in Trinitate persona, qui plenus et perfectus est
Deus, qui ubique est, et nusquam deest per Divini~
tatis essentiam, ipse in apostolorum cordibus fuit
per ejus divinitatis presentiam, quibus tanquam
humilibus et electis postea datus est per inhabitan-
tem gratiam. Ita quippe de seipso dicit : Super
quem requiescam, nisi super hwmilem, et quietum ,
et verba mea trementem ? Item : Deus superbis resi-
stit, humilibus autem dat gratiam (Jac:1v, 6). Acce-
perunt itaque Spiritum sanctuwm jam fructilicantem

.perinhabitantem gratiam, qui prius apud illos tan-

apostoli expertes spiritualis gratiz. Unde Dominus
Petro Christum Filium Dei confitenti dixit : Beatus
es, Stinon Petre, quia caro et sanguis non revelavit
tibi, sed Pater meus qui est in crlis. Videlicet ac si
diccret : Per ccelestem ae divinam inspirationem
hoc accepisti, non humana carnis aut sanguinis re-
velatione; habebant quippe et alii apestoli fidem
divinitus inspiratam ante datum Spiritum sanctum,
sed non tantam, quantam habere oportel eum qui
per fidem salvandus est. Quidquid autem minus
habuerint, hoc per solcmnem ac manifestam Spiri-
tus sancti denationem suppletum est. Quidni?
Nonne Petrus apostolorum princeps, qui cum
Christo se dicebat paratum et in mortem et in car-

D cerem ire, subito ad vacem ostiariz ancille Christum

negavit , qui tamen postea post datum Spiritum
sanctum , indutus virtute ex alto, principibns sa-
cerdotum comminantibus et interdicentibus , ne in
nomine Christi predicaret, fiducialiter respondit :
Operiet nos Deo magis obedire, quam hominibus
(Act. v, 29). Et hac quidem donatio Spiritus sancti
primo facta est in terra per insufflationem propter
dilectionem proximi, et postmodum facta de calo
in variis linguis propter dilectionem Dei; ubi etiam
aliquatenus instruimur quod, quia bis datus est Spi-
ritus sanctus, a duobus quogue non bis , sed simul
et semel procedere sit credendus ; et de ccelo qui-
dem tanquam de Patre qui in ccelis est, in terre.

'vero tanquam de Filio qui per humanitatem in terra
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cum homiuibus conversatus est,quamvis idem Filius,
cum eum daret, non tunc in terra inter mortales jan
mortalis esset, scd post resurrectionem et ante ascen-
sioncm, ea qua sibi placuit, apparitione apostolis se
manifestarct, Spiritumsanctum eis abunde tribuens.»

Nechites arthiepiscopus Nicomediz dixit: ¢« Cum
de arce summe theologiz sermo est, hujusmodi
similitudines rerum corporalium non videntur
habere locum, nec oportet ex inferioribus supe-
riorum similitudines suscipere : nec enim polest
ad plenum cognosci Stabilis natura immobilium ex
fluxibili natura mobilium. Sdne spiritualia corpora-
libus comparare, aut divina humanis adaptare, quid
aliud est quant viventem inter mortuos exquirerc?s

, CAFPITULUM XYVI,
Quod aliquando spiritualia corporalibus, aliquando
corporalia spiritualibus comparaniuf.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢« Fa-
wor (quod dicis; neque enim possibile est aliquod
assimilatorum pervenire ad commodam et puram
verilatem ejus rei, cui assimilatur : similitudo enim
nunquam ex toto, sed aliqua ex parte inducitur,
alioquin jam non similitudo, sed polius identitas
dicenda esset. Nullum quippe simile est [omnino]
simile cui est simile, nec etiam in rebus corpora-
libus, si quando sibi invicem ex similitudine aliqua
comparantur; sed ita damus vel suscipimus hu-
juscemodi similitudines tanquam scenicas, non qui-
dem quaz ipsarum rerum puram veritalem expri-
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A Gunt verborum sérmones et visibiles apices : et
iterum ad similitudinem sermonum, seu apicum vi-
sibilium, vel novi intellectus invisibiles generantur;
quamvis tamen visibilia et invisibilia non ejusdem
sed prorsus divers® natura inveniantur. Et Domi-
nus plerumque in parabolis per similitudines locutus
est, modo corporalia spiritualibus; modo spiritual:a
corporalibus comparans; Sane de creatura ad Crea-
torem nullam similitudinem ad liquidum adaptae-
dam existimo posse facile inveniri. » Nechites ar-
chiepiscopus Nicomediz dixit : ¢ Satis probo ea quz de
his nunc dixisti ; sed si quas adhuc habesauctorita-
tes de processione Spiritus sancti a Filio, propone.s
CAPITULUM XVIL
Quod muliere fimbriam Doniini tangente virtus de
illo exibat; et quod virtutis nomine Spirilus san-
ctus appellatur,” qui ab ipso procedit.

Ansclmus [avelbergensis episcopus dixit : « Andl
¢t intende quid Filius dixerit de muliere gna Quzwnt
sanguinis patiebatur, et que tetigit fmbriam ves+
timenti ejus, et sanata est : Tetigit me aliquis, ega
enim sensi virtulem de me exisse (Luc. vui, 46.) Hi¢
virtutis nomine appcllari Spiritum sanctum, cla+
rum est, quod ex. eo loco palenter cognoscitur,
angelo docente, ubi ad Mariam dixit : Spiritus
sanclus superveniet in te, et virtus Altissimi obum-
brabit tibi (Luc. 3, 35). Cum enim premisisset ange-
lus: Spiritus sanctus superveniet in te; competenter
subjunxit : Et virtus Altissimi obumbrabit tibi : ut
videlicet ostenderet quod Spiritus sanctus sit iden?

mant, sed animum audientis ad majorem ipsius rei (: quod virtus Altissimi. Et ipse Dominus promittens

eognitionem pertrahiant; et fit plerumque per in-
formationem talis doctrinz cognitum, quod prius
pro magna suz natura altitudine fuit incognitum,
Surgit quippe animus per cognita quz novit, ad in-
cognita que non novit. Et invisibilia per ea que
facta sunt intellecta conspiciuntur (Rom. 1, 20); et
nmulta in hunc modum. Sicut autem spiritualia sepe
per similitudines corporalium intelliguntur, ita
¢noque nonnunquam corporalia per spiritualia
discuntur. Ita quippe ad Moysen dicitur : Vide
omnia facias ad exemplar eorum qua: vidisti in
monte (Exod. xxv, 40). Ubi manifeste jubetur uni-
versa ad instructionem labernaculi corporaliter
disponcre ad similitudinem coruin qua prius spiri-
tualiter viderat in monte : ideo doctrinales rerum
corporalium seu incorporalium similitudines ne-
quaquam sunt contemnnend®, quamvis ipsarum re-
rum veritalem ad perfectum nequeant exprimere.
Et scpissime per intellectus visibiles invisibiliter
iulrinsecus in invisibili anima nescientis formantur
verba, formantur etiam visibiliter visibiles littera-
rum apices in visibili membrana, et tacendo loquun-
tur, et loquendo tacent. Et rursus per eosdem api-
ces visibiles formatur invisibilis intellectus in anima
legentis : et it quoque, ut si quando primi intel-
lectus, ad quorum formam iidem apices primo
facti sunt, oblivione superveniente deleantur, per
eosdem apices inspectos renascantur. Ac ita vi-
cissim ad similitudinem invisibilium infellectuum

cum discipulis, ait : Vos autem sedete in civitate ;
quoadusque induamini virtute ex alto (Luc. xx1v, 49).
Etiterum : Accipietis, inquit, virtutem Spiritus
sancti supervenientis in vos, et eritis mihi testes (Act.
1, 8). De hac virtute credendus est dicere evangeli«
sta: Virtus de illo etibat, et sanabat omnes(Luc. v,
19). Manifestum est itaque Spiritum sanctum et de
Filio procedere, nisi forteid quod luce clarius est,
oculis sponte clausis videre nolis, et Scripturane
clamantem et se tibi ingerentem surdis auribus
sponte velis non audire. » Nechites archiepiscopus
Nicomedi dixit : ¢« Si ergo de Patreet Filio, sicus
tu affirmas, procedit Spiritus sanctus, cur Filius
dixit : De Patre procedit (Joan. xv, 26), et de pro-
D cessione ejus a seipsotacuit?» Ansclmus Havelber-
gensis cpiscopus dixit 1 « Cur putas, nisi quemad+
modum ad Patrem solet referre quod ipsius est, de
quo et ipse est? Unde ct illud est quod ait : Mea
doctrina non est mea, sed ejus qui misit me (Joan. v,
16). Si igitur sic inteliigitur ejus doctrina, quam ta=-
men dicil non suam, scd Patris, quanto magis illic
intelligendus et de ipso procedere Spiritus sanctus,
ubi sic ait: De Patre procedit, ut non diceret : De
me non procedit? A quo autem habet Filius ut sit
Deus, est enim de Deo Deus, ab illo habet utique, ut
etiam de illo procedat, Spiritus sanctus, ac per
hoc Spirilus s2nctus, ui etiam de Filio procedat,
sicut procedit de Patre, ab ipso habet Patre.
Quod etiam convenienter et manifeste insinvansas

.
.
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in Evangelio, ubi ait: Quem ego mittam vobis a' Pa-
tre (Joan. xv, 16); ostendens Spiritum sanctum et
Patris esse et Filii. Qui etiam cum dixisset,
(Quem mittet Pater (ibid.), addidit in nomine meo;
nen tamen dixit : Quem mittet Pater a me, quem-
admodum dixit : Quem ego miltam vobis a Patre.
Videlicet ostendens quod totius divinitatis, vel si
melius dici potest, deilals principiuin Pater est,
qui et auctor generationis et processionis est. Qui
ergo procedit a Patre et Filio, recte ad cum refertur
aquo natus est Filius. Est ergo Spiritus sanctus
virtus Altissimi, Patris scilicet ; est et virtus Filii,
qui et ipse Altissimus est : et quoniam amborum
est, ab ambobus etiam procedere recle credendus
est, quia sicut nen unius eorum, sed amborum est
communio, ita non ab uno eorum, sed ab ambobus
est ejus processio. » Nechiles archiepiscopus Nico-
mediz dixit : ¢« Confitemur quod Spiritus sanctus
amborum est, habemus quippe ipsum Dominum
dicentem 3 Nom enim vos estis qui loquimini, sed
Spiritus Patris vestri qui loguiturin vobis (Matth. x,
20). llabemus et Apostolum dicentem : Si Spiritus
ejus qui suscitavit Jesum ec moriuis , habitat in
vobis (Rom. vui, 11); hic nempe spiritum Patris in-
teliigi voluit. Item Apostolus : Misit, inquit, Deus
Spiritum Filii sui in corda nosira clamantem : Abba
Pater (Galat, v, 6). Et alio in loco : Quisquis Spi-
ritum Christi non habet, hic non est ejus (Rom. vin,
9). Propter hec ilaque et multa alia testimonia

quibus instruimur, bene, sicut dixi, confitemner C

Spiritum sanctum qui in Trinitate tertia persoma

est, Patris esse et Filii : nec tamen ab utiogue

eam procedere fateri audemus, quia fortasse aliud

est eum a Patre esse, el aliud est eum procedere. »

CAPITULUM XVIIL

Quod sicut Spiritui sancto hoc est esse a Patre, quod
procedere a Patre; ita ei hoc est esse a Filio, quod
procedere a Filio.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Spi-
ritus sanctus qui a Patre est, et qui a Patre
procedit, aut eo est a Patre, quo procedit a Pa-
tre; aut eo non est a Patre, quo procedit a Patre.
Quod si eo quo est a Putre, eo etiam procedit a Pa-
tre, quare similiter eo quo est a Filio, non etiam
procedat a Filio? eo enim quo est a Patre, eo est

— LIB. I,

A subsiantialis quippe cst ejus process:o. Si autem das
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ei aliud esse a Patre, et aliud procedere a Patre,
profecto cum a seipso diversilicas, cui certe nihil
aliud est a Patre esse, quam a Patre procedere.
Procedendo enim a Patre est, et existendo a Patre
procedit substantiali processione, et processiva sive
processibili substantia. Proinde ostende, si potes,
Spiritum sanctum habere aliud csse a Filio ; et jte-
rum ostende, si potes, aliud esse eum esse a Patre
et Filio, et aliud esse eum procedere : et sic eum
a seipso diversificasti, et ita sanam fidew qua de
Spiritu sancto est, satis impudenter evacuasti.
Ruisus si idem est eia Patre esse quod procedere,
tunc siaFilio idem est ei esse quod a Patre, a Filio
quoque procedit sicut a Patre. Quod si a Filio non
procedit, a Filio quoque non est ei idem esse quod
a Patre. Qnod si non est ei idem esse a Filio quod a
Patre ; ergo aut aliud esse, aut omnino nullum
esse habet a Filio : quod utrumque absonum est,
Si autem a Filio non est, nec a Patre est, unum
quippe sunt Pater et Filius. Si autem a Patre non
est, nec a Patre procedit. Iterum : Si quia proces-
sibiliter a Patre est, a Patre procedit ; simili ratione
quia processibiliter a F.lio est, a Filio quoque pro-
cedit. Par enim vel potius idem est Spiritui sancto
a Patre esse, ct a Filio esse, et a Patre procedere,
et a Filio procedere, quia scriptum est de illo s
Non enim loguetur a semetipso, sed quecungue audie ,
loquetur (Joan. xv1, 13). Unde igisur audiet, inde
loquetur; et unde loquetur, inde procedit. ftaque
unde illi essentia, inde illi audientia; et unde illi
audientia, inde illi scientia; et unde illi scientia,
inde illi processio; et ila ewn a Patre ¢t a Filio
esse, est ab ulroque existendo, audiendo, sciendo
procedere. Quare autem esse Filii a Patre dicatur
nasci a Patre, et esse Spiritus sancli a Patre et a
Filio non dicatur nasci, sed procedere, et quz dif-
ferentia sit inter esse quod est nasci, et inter esse
quod est procedere, difficillima quastio est; quan-
quam et ipse Filius dicatur procedere a Patre, sicut
ibi : Exivi a Patre, et veni in mundum (Joan. xvi, 28),
Et iterum : Ego processi @ Patre (Joan. vin, 42);
qua lawen processio, scilicet Filii, omnino alia est,
difierens a processione Spiritus sancti. Filius enim

et a Filio; et eo quo est a Filio, eo est et a Patre. D sua propria missione ac processione nascendo mit=

ldeoque eum esse a Patre et a Filio, nisi forte quis
audeat dicere, quod aliud esse habeat a Patre, et
aliud esse a Filio; quod prorsus insani capitis «st
dicere. Non enim habet aliud esse a Patre, et aliud
esse a Filio, nec habet aliam processionem a Patre,
et aliam a Filio; sed unum et idem esse, et unam
eamdemque processionem tam a Patre quam a Fi-
lio habet. Neque enim bis est, neque bis procedit,
neque duo esse, neque duas processiones habet,

nieque etiam, quo imp.issimum est dicere, duo Spi-

ritus sancti procedentes sunt, Sicut autem certum
est cum esse a Patre nibil aliud esse quamn proce-
dere a Patre; ita nulli dubium esse debet eun: esse
a Filio nihit aliud esse juam prucedere cum a Filio :

titur, et nascendo procedit a Patre, et Spiritus san-
ctussua propria missione ac processione procedendo
procedit , et procedendo mittitur tam a Filio quam
a Patre. Vide igitur quid dicas, et cave ne sic pro~
cessionem Spiritus sancti a Filio neges, ut etiam
esse quod habet a Filio, convincaris ei auferre. Quia
eniin eum Spiritum sanctom esse, et eumn procedere,
idem est, quicunque negat eum procedere a Filio,
negat eum et esse a Filio; el qui negat eum esse a
Filio, negat etiam eum esse a Patre, unum quippe
sunt; ct qui negat eum et esse, seu procedere tam
a Filio, quam a Patre, negat eum Spiritum san-
clum esse : et ita consequenter nihil aliud est hoc
et illud dicere, quam totam Trinitatem dissolvere
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Quod quam sit iniquum et inpium, tu videris. »
Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Hoc
primum respondendum puto, quoniam qualis Pater,
tatis Filius, talis cst Spiritus sanctus, el hoc secun-
dum substantiam ; sed ncn quale est Patris generare,
tale est Filii generari, nec lale est Spiritus sancti
procedere. EL quamvis , sicut tu paulo ante dixisti,
non sit facile ad investigandum, nee sit possibile ad
diffiniendum . qualiter vel Pater generet, vel Filius
generctur, vel Spiritus sanctus procedai; tamen
hec non temere dicitur, quoniam aliter hic generat,
et aliter hic generatur, et aliter hic procedit. Atta-
men nullatenus aliqua actio vel passio circa hec exi-
stimanda est. Et licet idem substantialiter sit Patris
esse, et Filii esse, et Spiritus sancti esse ; tamen aliud
est personaliter tantum Patrem esse, et non Filium,
et non Spiritum sanctum; et aliud est personaliter
tantum Filium esse, et non Patrem, et non 8piritum
sanctum; et aliud est personaliter tantum Spiritum
sanetum esse, et non Patremn aut Filium : illud
enim ejusdem substantizx in tribus notat identitaten,
hoe autem in eisdem tribus personalem distinctio-
nem. Proinde cum tu argumentando fuvestigas
utrum Spiritui sancto sit idem esse a Patre et a Fi-
lio; et iterum inquiris utrum sit ei idem esse, et
idem procedere ; et ita probare niteris quod sicut ei
ab utroque idem est esse, ila quoque ab utroque sit
ei idem precedere : eum hoc, inquam, dicis, hoc
nimirumn attendere debueras quod, licet Spiritus

ANSELMI HAVELBERGENSIS EPISC.
A pulatur qwod Spiritus sanctys nec amborwm sit

zqualiter, nec ab ambobus procedat zqualiter. Sed
quid hoc? Nostra disputatio suscepta est, non qua-
liter ab utroque, sed utrum ab utroque Spiritus
sanctus procedat. Quod ubi corcessum fuerit, con-
sequenter, si placet , de boc etiam investigandum
est. Attamen hoc velim, ut ad hoc ipsum breviter
intendas, quia tibi placet. Dico autem quod nequa-
quam videtur auferre Spiritui sancto, quantum ad
seipsum , ®qualitatem existendi et procedendi ab
utroque, quod alter a quo est, et a quo procedil,sci-
licet Pater a nullo est, alter vero a quo similiter est,
et a quo similiter proeedit, scilicet Filius a Patre
est, quia nec prius, nec posterius, nec minus, vel

B plus propter hoe ab altero est, vel procedit; sed si-

mul et semel ab utroque nullo in®qualitatis modo,
sed zqualiter, id est cognila sibi aqualitate ®ter-
naliter procedit : quamvis tamen 2 nonnullis videa-
tur bene posse dici, quod magis proprie sit et pro-
cedzt a Patre, tanquam a prima eausa, quam a Fi.
lio, cujus ipse est eausa. Cum enim dicitur, Pater
a nullo est et Filius a Patre est, nequaquam intele
ligenda est ibi prioritas seu posterioritas, aut in hoc
majoritas, aut in illo minoritas; sed in utroque ejus-
dem majestatis xqualitas. Et licet Pater nullam ha-
heat sui causam, et Filius Patrem babet sui cau-
sam, tamen eadem potesias et gloria est, ut ita
dixerim, causati et incausati, id est habenls
causam et non habentis eausam ; et ita qui ¢jusdem

sanctus amborum sit, el ab ambobus sil , tamen ab ¢ =zternitatis, majestatis, petestatis, virtutis, vo-

ambobus non videtur ®qualiter esse, ideoque mec
®qualiter procedere. A Patrc quippe est, tanquam
ab eo qui a nullo est, et qui a nullo habet quod Spi-
ritus sarctus ejus est, et quod ab eo est; a Filio au-
tem est, lanquam ab eo qui a Patre est, et qui hoc
ipsum a Patre habet, quod Spiritus sanctus ipsius
quoque est, et ab ipso etiam est; et ita videtur quod
Spiritus sanctus amborum quidem: et ab ambobus
sil veraciter, non autem quod amborum st &qua-~
liter, vel ab ambobus procedat @qualiter. »
CAPITULUM XIX.

Utrum Spiritus sanctus cequaliter procedat a Patre,
sicut et a Filio, cum Paler anullo, Filius autem
a Patre sit; et sunilitudo de Adam prinio plasmnate
et de Eva plasmatis decisione, et de Abel utriusque
decursione.

Anselinus Havelbergeusis episcopus dixit : « Pa-
ter qui a nullo est, nec a Filio, nec a Spiritu sancto
quidquamn habet; sed nec Filius qui a Patre est, a
Spiritu sancto quidquam habet, Habet autem omnia
a Patre Filius, etiam ut sit Deus; est enim de Dev
Beus, et habet ab illo, ut etiam de se ipso procedat
Spiritus sanctus. Porro Spiritus sanctushal.et ab ipso
Patre, ut procedat etiam a Filio, sicut procedit aPa-
tre; et ita quidquid est Filius, scu quidquid habet Fi-
lius, et quidquid est Spiritus sanctus, abipso Patre
principaliter totum est. Qui Pater tanquam auctor
et principium generationis et processionis a nullo
est, et 2 nullo quidquam habet, et fortasse ob hoc

luntatis, ®qualitatis sunt, quomodo non zqualiter,
scd inzqualiter Spiritum sanctum a se procedentem
emittant? Substantialis quippe est Spiritus sancti
processio , sicut et substantialis est Filii generatio
Quod ita per qualecunque simile potest videri. Adam
per se, id est sine causa ulla generante, solius Dei
plasma fuit : Eva ejusdem plasmatis, tanquam
causz pracedentis decisio fuit, Abel ab utroque non
plasmatione, nec plasmatis decisione, scd naturaki
humanz generationis decursione descendit. Adam
homo, Eva homo, Ab¢l home, ideoque épavowey, id
esl similis substantiec vel ejusdem natur=, sed nec
qui Adam, Eva vel Abel; nec qu Eva, Adam vel
Abel; nee qui Abel, Adam vel Eva. An noa putas
Abel zqualiter quantsm ad se generatione descen-
disse tam a patre Adam, qui a rula generante sea
decidente causa erat, quam a magre Eva, que ab
ipso Adam tanquam a causa non generatione, sed
decisione descenderat? Sicut enim verum est Adawm
et Evam Abel simul et semel genuisse, ita similiter
verum est Abel ex eis zqualiter guantum ad se ge-
nitum esse; et licet inter generantes aliqua possit
assignari dissimilitudo, videlicet plasma et plas-
matis decisio, tamen in generato ejusdem genera-
tionis non dissimilis, sed eadem est decursio, ncc
prius Adam pater, quam Eva mater, sed simul et
ille pater et illa mater, et simul Abel utriusque fi-
ius ab utrisque quali nativitatis decursione de-
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cendens. Et quod Eva est ab Adam decisione, non A beas in Evangelio, et ex Evangelio secutus conce-

impedit quin Abel itasit Glius unius sicut et alterius, ct
nonplus minusve unius quam alterius. Habet quidein
Eva ab Adam quod est decisione, et habet ab eo
quod Abel qui filius Adam est, ipsius quoque Eve
filius est generatione : ac per hoc id quod ipsa ma.
ter est Abel ejus quem genuil, hubet abAdam, qui et
ipse pater est ejus quem genuit Abel. In hac autem
proposita similitudine tanquam in scena contemplari
oportet. Nemo itaque dicat Spiritum sanctum aliter,
id est procedendo a Patre esse, et aliter 1d est ron
procedendo a Filio esse, quamvis Pater a quoest, et
a quo procedit, a nullo sit, et Filius a quo similiter
est, et a quo similiter procedit, a Patre sit : namssicut
superius disputavimus, Spiritus sanctus ab utroque
idem habet esse,et idem esse esteiabutroque proce-
dere tam veraciler,quam ineffabiliter ; et hoc ita cre-
dere tam est necessarum fidei, quamn proximum sa-
luti. »

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : ¢ Se-
cundum ea qua suffragio ralionis contexuisti, ne-
gue videtur absurdum, quod Spiritus sanctus idem
esse habeat a Patre et a Filio, nec tamen videtur ob
hoc adhuc probatum, quod ab utroque vel zquali-
ter, vel inzqualiter procedat. » Anselmus Havel-
bergensis episcopus dixit : « Quoniam concedis ei
idem esse ab utroque, necesse guoque est te fateri
idem ei esse procedere ab utroque; prasertim cuve
salis evidenter superius ostensum sit ei idem ab

utroque esse, quod ab utroque procedere, et idem C

ab utroque procedere, quod ab utroque esse :
proinde sicut Patris est, ita et Filii est, nec aliter
Patris, et aliter Filii est. Est autem Patris proce-
dendo ab ipso, cujus equidem esse quod habet tam
a Filio, quam a Patre, nihil aliud est quam ab
wtroque procedere. Adhuc audi. Concedis quod
Spiritus sanctus a Filio mittitur, scio quod conce-
dis, quia maniteste hoc legitur in Evangelio, nisi
forte aliqua impictas hoc a vestris codicibus, quod
winime puto, subtraxerit : Quem , inguit Filius,
ego mitlam vobis. Concedis eliam quod ab codem
Filio, cujus equidem idem ipse est, accipiat et an-
nuntiet. Nam et hoc est in Evangelio, nisi forte
abrasuin est, ut dixi, in codicibus Graecorum : Illle,
inquit, de meo accipict, et annuntiabit vobis; nec
enim loquetur a semelipso, sed quecunque audiet,
loguetur (Joan. xvi, 13). » Nechites archiepiscopus
Nicomedi dixit : « Omnia hzc concedo, videlicet
quod ab eo est, quod ab eo mittitur, quod de sue
accipiat et annuntiet, quod ab illo audiat, quod ab
illo logquatur, hzc omnia, docente Evangelio, con-
cedo : sed processionem ejus a Filio, quam Evan-
gelium non docet, ego non doceo, nec docere pre-
sumo. » Anselmus Havelbergensis episcopus dixil :
« Yalde miror prudentiam tuam, guod hoc verbum,
procedit, tantum abominaris de Spiritn sancto a
Filio, cum squipollentia et idem significantia ha-

(22-23) Sicut enim intutum est. Haud dubium
leclio sicut enim in tantum est.
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das. Quid enim aliud cst, aut etiam quid alind-esse
potest a Filio cjus missio, quam ab ipso ejus pro-
cessio? Siquidem illo mittente, consequens cst
dicere istum ab illo a quo mittitur, missum prcece-
dere, nec lamen ab hoc missus abest a mittente,
nec clongatur, semper prasens a sen:per prascnie.
Rursus qui illius est, et qui totum guod est a Patre,
ita ab illo est, et sicut a Patre, ita zb illo habet :
quomodo ab illo non procedere putandus est, cum,
sicut*sepe dictum cst, ejus procedere nihil aliud sit,
quam ejus essc, ct ejus esse nibil aliud sit, quam
cjus procedere, et ejus audire et ejus loqui nihil
alind sit, quam ejus esse et ¢jus procedere, et hoc
totuin non a seipso? Procedendo enim est, et exi-
stendo procedit, cujus est esse, processibilem esse.
st ergo, sicut ex his omnibus que data sunt, in-
dubitanter colligitur, Spiritus sanctus Patris, ct cst
Filii, est a Patre, et est a Filio, miltitur a Patre,
miltitur et a Filio, et ita procedit a Patre, procedit
et a Filio. » Nechites archiepiscopus Nicomediz
dixit : « Negare non possum, quin ct rationibus et
auctoritatibus usquequaque exquisitis et salis con-
venienter inductis, id quod proposuisti, videaris
probasse, et ego Spiritui sancto nollem resistere;
sed volo ut adbuc audias, quod me vehementer mo-
vet, et quod me ab hoc verbo processionis vehe-
mentissime exterrel. Dominus noster Jesus Chri-
stus salvator generis hwmani, conditor fidei, con-
ditor Evangelii, amator nostre salutis, fidem suffi-
cienlem ad omnium salutem apostolis instituit :
non enim esset sufficiens salvator, nisi fuisset suf-
ficiens doctor; nusquam vero de proccssione Spiri-
tus sancti a Filio quidquam dixit, quemadmodum
de processione cjusdem a Patre : unde valde teue-
rarium mihi videtur quod aliquis fidei Christianze
ad plenum jam condit®, et ad salutem suflicienti
aliquid addere, vel etiam demere prazsumat, maxi-
me in fide sancte Trinitatis; et videtur mihi quod
Evangelio debitam reverentiam defercutes, verbum
processionis quod ascriptum est Spiritui sancto,
quod procedat a Patre, dicamus ; quia vero eidem
Spiritui sancto non est ascriptum, quod procedat a
Filio, nequaquam dicamus : sic enim videtur, ut
tute ambulemus in fide, nihil addentes, nihil de-
mentes, sed simpliciter quod ex Evangelio docti
sumus, tenentes sicut enim intutum est (22-23) ali-
quid demere, ita periculosum est aliquid addere. »
CAPITULUM XX.

Quod sicut in Evangelio non invenitur, Spiritus
sanctus procedit a Filio; ita quoque in Evangelio
nez‘uaquam reperitur, Spiritus sanctus non procedit
a Filio; nec invenitur quod a solo Patre procedat.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢ Sicut
tuam decet maturitatem et tanti viri prudentiam,
loculus es : verumtamen nequaquam trepidandum
est, ubi timor non est; sed sta hic, et his quz dico
diligenter intende. Si vereris dicere quod Spiritus

quin jta legi debeat; saltem inepta erat prioris editionis
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sanctus procedat a Filio, quia in Evangelio ver- A qua veritas rerum certa scientia comprchenditur.

hum hoe, procedit a Filio, minime [ullo] in loco
seriptum est, dic, quzso, qua fronte quave teme-
rilate non formidas dicere hanc negativam pro-
cessionis, videlicet, non procedit a Filio, cum in
nullo loco Scripture, nec usquam in Evangelio
scriptum reperiatur? Quare non taces, ubi, sicut tu
putas, tacet Evangelium? Unde tibi illud non, ne-
gativum, quod te nmon docet Evangelium? Quis
unquam tibi. persuadere potuit, ut diceres, xon
procedit a Filio, cam Evangelium hoc non dicat ; et
non potuit tibi persuadere, ut diceres, procedit a
Filio, cum et hoc Evangelium non neget nec
prohibeat? Veneraris Evangelium, ul non audeas
dicere, procedit a Filio; et non veneraris Evange-
lium, ut non andeas dicere, non procedit a Filio.
4bi times, ubi non est timendum ; et ibi non tines,
aubi est timendum. Fateor tibi hoc verbum, proce-
dit a Filio, in ullo loco Scrip'ure apud nes non
ta simpliciter inveniri: et necesse esL te quoque
fateri quod hoc verbum, non procedit a Filio,
nusquam in eodem loco inveniatur. Quid ergo?
disputabimus de verbis nunc hoe, nunc illud signi-
ficantibus? Decetne nos sequi litteras, seu syllakas,
seu dictiones, relieta rerum veritate? Magis autem
relinquamus hoc pueris in grammatica et dialectica
ludentibus; at vero nos magis sententiam investi-
gare, quam verbis inharere oportet. Proinde Spiri-
tum sanctum aut a solo Patre, aut a non solo dicis
procedere. Si a solo Patre dixeris, hoc certe ex
Evangelio non habes; si autem a non solo dicere
elegeris, oportel ut sicut a Patre, ita quoque a
Filio, seu ab illo nescie quo eum procedere fatea-
ris : sed fortasse nec hoc, nec illud eligere audebis,
presertim cum neutrum inveniatur in Evangelio,
cui tu nihil prorsus addendum opinaris. Relinqui-
tur ergo ut nos libera fide, tam sine contradi-
ctione Evangelii, quam sine contradictione tua
dicamus Spiritum sanctum a Patre ct a Filio pro-
cedere. Cum enim Evangelium a Patre, et non a
solo Patre dixerit, satis libere a non solo Patre,
sed etiam a Filio dicendum concessit. » Nechites
archiepiscopus Nicomediz dixit : ¢« In hoc quod tu
dicis, procedit a Filio, et in hoc quod tu dicis,
procedit a Patre non solo, cogis me dicere, proces
dit a Patre solo; et cogis temere et extra Evange-
lium hoc negare, quod tu temere et extra Evange-
Lwm videris affirmare : non enim dicentis magis
s2at sermones, quam dicere cogentis. »

CAPITULUM XXI.

Qnod nihil cum temeritate sit affirmandum, et nihil
cum iracundia refellendum.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Tale
fu.t illud Platonicum dogma in scholis academico-
nen : sine lemeritate aflirmare, et sine iracundia
refehi; est enim ratio fallax, quz nonnunquam
simiilitudine veri fallitur, e} est ratio non fallax,

Et sicut illa quae fallax est, ratio juste sine ira-
cundia refellitur, sic ea que non fallax est, ratio
non superba temeritate, sed humili assertione, et
laudabili bumilitate recte defenditur. Itaque teme-
ritatem tuam, non meam accusare debes, quia ego
hanc processionem Spiritus sancti a Filio, de qun
tractamus, tam multis testimeniis Evangelii et alia-
rum Scripturarum probatam habeo, et sine teme-
ritate non fallaci ratione astruo, et fideliter eredo;
tu autem negationis nullam Evangelii vel akarum
Scripturarum auctoritatem habes, vel habere potes :
ideoque tua temeritas potius accusanda est, cum
temere negas quod nec Evangelium, nec alia Seri-
ptura negat, et temere imprebas quod utrum pro-

-B bandum, vel improbandum sit, igneras; non au-

b

tem accusanda est mea fides quam affirmo et quam
scio, el quam testimenio Scripturarum nulla te-
meritate, sed Spiritu sancto adjuvante probo. Ma-
que sicut ego id quod certum est, non lemere
astruo, sed fideliter credo, et credendum veraciter
probo; ita tu quoque id quod tibi incertum est,
sine iracundia sustine refellendum. Igitur aut me-
cum tandem confitere, quod Spiritus sanctas pro-
cedat etiam a Filio; aut si nondum audes, quia
forsitan nimis pusillanimis es, et trepidas ubi non
est timendum : saltem hoc fac, ut, me confitente,
tu taceas, et non denega hoc impudenti negatio-
nis monosyllabo verbulo non, de quo tu dubius et
incertus cs, et quod ego certus et securus affirmo.
Si autem tu vis respondere, hoc responde, le vide-
licet omnino nescire, utrum Spiritus procedat vel
non procedat a Filio : et tunc recte respondisii,
tveain quidem ignorantiam interim confitendo, meam
autem fidem non negando. Quod enim quis igno-
rat, quomodo de hoc recte judicat? Tu autem jam
de hoc tuam ignorantiam diffiteri non potes.

« Cesset igitur et de hoc judicium tuum, et jam am-
plius boc quod tibi incertum est,negare non presa-
mas, quod hactenus tanquam nescius temere sole-
bas negare. Quippe incongruum est, ut is qui secus
viam errat, el errare se ignorat, ambulantem in
via scienter et recte corrigere contendat; et is qui
dubius non est, dubietatem inferat : nisi forte iila
academicorum fallax sententia adhuc apud vos, vel
apud aliquos vestrum stat, qua 1psi putabant sum-
mam esse sapientium, exquisilam omnium rerum
ignorantiam ; unde et magistri ignorantiz appellati
sunt, quoniam ad omnium quzestionum solutionem
ita consueveraut respondere : Quid si falleris?
Unde et quidam illorum sapiens dictus Aristoteles
dicit : Dubitare de singulis haud er:t inutile. »

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : ¢« Sa-
pientes Griecorum nunquam opinionem pro veri-
tate suscipiendam dixcrunt, et potius elegerunt de
ambiguis circa fidlem humiliter dubitare, quam afi-
quid temere diffinire, quoniam quidem quod resi-
duum est, vel Scriptura minus dicente, vel burcano
intellecta ad capicndum minus suficiente, igni
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Spiritus sancti tradendum videtur. Homines enim A bolum Nicni concilii debita veneratione ample-

sumus, unde aliter aliquid sapere, quam se res
habet, humana tentatio est; nimis autem amando
sententiam suam, vel invidendo melioribus usque
ad precidende communionis, vel condendi schi-
smatis, vel hzresis sacrilegium prevenire, diabo-
lica prsumptio est. In nullo autem sapere aliter
quam se res habet, angelica perfectio est. Ergo
quia homines sumus, et plerumque fallimur et du-
bitamus, interim caveamus diabolicam prasvmptio-
newn, donec perveniamus ad angelice sententie
perfectionem ; siquidem majores nostri hujus pro-
cessionis verbum aflirmativum, procedit a Filio,
humiliter hacienus vitaverunt, ignorantes quidem
Tei veritalem, et caventes vocis temeritatem ; ver-
bum vero negalivam, non precedit a Filio, etiam
nunquam dixerunt, metuentes errorem, et fugien-
tes offensionem Scripturz neutrum manifeste di-
centis; nisi forte irritati, et aliquorum Latinorum
boc temere aflirmantium improbitate commoti, qui
in supercilio suo ad nos venientes, et in sublimi-
tate sermonis gradientes, et aerem clamosis dispu-
tationibus verberantes, scientiolam suam volue-
runt ostendere, et conati sant fastu superbiz ma-
gnam Grzcorum sapicntiam sophisticis nebulis
obfuscare, vel etiam, si possent, opprimere : qui-
bus nec ad horam quidem cessimus, sed semper
confusione plenos, sicuti digni erant, remisimus.
Tu autem, charissime serve Dei, quoniam verbum

hoc, quod potest salvare animnas nostras, humiliter C

et in mansuetudine dicis, et item quod nos dici-
mus humiliter, et in mansuetudine suscipis, nec
contentioni, sed rationi et auctoritati subservis :
irlcirco tuam dulcedinem libenter audimus; et, ut
verum fatear, tibi hioc in hac nostra disputatione
concessum est, quod nuili Latinorum ambulanti
supra se, et extollenti se adversus scientiam Dei,
hactenus in hac urbe regia in publico conventu
concessum est. Yerum adhuc procedamus.

¢« Quidnam est quod in Nicazno concilio primo, cui
interfuerunt trecenti decem et oclo Patres, nihil de
processione Spiritus sancti a Filio tractatum est?
Sane symbolum in illo concilio compositum, et
tantorum Patrum auctoritate roboratum, nihil

clor, et ejusdem concilii duo et viginti capitula,
quz ad nos per esemplaria pervenire potuerunt,
sicut catholicus suscipie. Sed cum processionem
Spiritus sancti a Filio, qua ibi non prokibetur,
affirmo, nihil contrarii doceo vel appono, unde illud
anathema mibi sit formidandum : boc enim sub
anathemate ibidemn inhibitum est, ut nihil quod
contrarium sit illi symbolo addatur; non autem
prohibitum est, ut nibil aliud doceatur; nec enim
aliter, sed aliud doceri permittitur. Tu autem cum
sis litterator Evangelii, et [ut] superius asseruisti,
dicas quod fides a Domino Jesu in Evangelio sta-
tuta sufliciat credenti ad salutem, quam qui vel au-
geat, vel minual, in utroque pravaricatorem evan-
gelice fidei se constituat, et nolis vel unum iota, vel
unum apicem addere, vel demere, vel etiam mu-
tare, aut sensumn evangelice Scripiurz aliis verbis
eumdem sensum signiticantibus exponere : dic mihi
quomodo unquam potuit tibi persuaderi, ut recipe-
res Niczenum, seu aliquod aliud concilium, cum in
omnibus fere generalibus conciliis tam multa Chri-
stian® fidei necessaria statuta sint, qua in Evan-
gelio minime reperiuntur ? Dic etiam, si processio-
nem Spiritus sancti a Filio non vis recipere ea sola
ratione, ne videaris Evangelio aliquid, quod ibi pa-
tenter non sit scriptum, addere ; quare non eadem
ralione respuis fidlem Niczni concilii a Catholica
Ecclesia probatam et susceptam, cum ulique ea-
dem fides nusquam in Evangelio ita distincla et
exposita inveniatur? Credis in Patrem et Filium et
Spiritum sanctum; adoras Patrem et Filium et Spi-
ritom sanctum, unum Deum in substantia, trinum
i« personis? Credis in Patrem et Filium et Spiritum
sanctum sanctam Trinitatem, unum Deum omnipo-
tentem, totamque in Trinitate deitatem essentialemn
et consubstantialem, cozlernam et omnipotentens,
uaius voluntalis, potestatis et majestatis, Creato--
rem omnium creaturarum? »

Nechites archiepiscopus Nicomedi:e dixit : « Credo
quia non Arianus, sed Christianus suni. »

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Cre-
dis singulam quamque in Trinitate sancta perso-
nam, unum verum Deum, plenum et perfectum? »

hujusmodi continet : quidquid autem continet, bocita D Nechites archiepiscopus Nicomedix dixit : ¢ lta

clave anathematis seratum est, ut nihil addi,
nihil auferri sine maximo Ecclesiz scandalo et
anima periculo possit, Quomodo erge illud ana-
thema te putas effugere, qui non times processio-
nem Spiritus sancti a Filio ibi prius non dictam
inducere. et fidei superaddere : si tamen Nicenum
concilium omnibus Catholicis venerabilesuscepisti? »

CAPITULUM XXII.

Quod non sit temerariym aliquid addere Evangelio.
quod non sit contra Beangslium : sicut in Niceno
concilio et in mullis aliis conciliis factum est.

‘Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Sym-

credo quia catholicus sum, non Sabellianus : et
hzc est fides recte credentium, ut nec cum Arianis
substantiam in Deo dividamus, nec cum Sabellia-
nis personas confundamus. »

Anselinus Havelbergensis episcopus dixit : « Non
irascatur, quaso, fraternitas tua, neque indignetur,
si adhuc paululum interrogavero, quoniam non
ideo quaro ut, tanquam insidiator in responsione
tua, observem te; sed ut aliquid discam a te; vel
si forte fieri potest, ut tu discas aliquid ex me, et
invicem ignoscamus, ¢t cognoscamus de fide tua

. atque mea.»

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : ¢ In

terroga libere quod vis, quia gratum habev, »



W

ANSELM! HAVELBERGENSIS EPISC.

1200

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Cre- A recte facis, quia et hoc docet Evangelium : Veri

dis ipsum Filiuin Dei, Verbum Dei, xternalem, na-
tum de Patre, consubstantialem, omnipotentem et
:@qualem Patri per omnia in divinitate, temporali-
ter natum de Spiritu sancto et Maria semper vir-
gine cum anima rationali, duas habentem nativita-
tes, unam ex Patre xternam, alteram ex matre tem-
poralem, Deum verum et hominem verum, proprium
in utraque natura atque perfectum, non adoptivum,
non phantasticum, unicum et unum Filium Dei in
duabus ét ex duabus naturis, sed unius persone
singularitate; impassibilem et immorta'em in divi-
nitate, sed in humanitate pro nobis et pro nostra
salute passum vera carnis passione? s
Nechites archiepiscopus Nicomedi dixit : « Hec
omnia credo et suscipio, quia post Nestorianam
hazresim, qui duas in Christo putavit esse personas,
et post Eutychianam hwxresim, qui unam tantum
- in Christo putavit esse naturam, et post quamplu-
- rimos errores in hac tua propositione breviter et
distincte per singula verba sopitos, ita sanxit san-
<ta mater Ecclesia. »

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Cre-
dis etiamn Spiritum sanctum, plenum et perfectum,
verumque Deum, Patri et Filio comgualem et coes-
sentialem, coomnipotentem et cozlernum per om-
aiaM

Nechites archiepiscopus Nicomedi® dixit : « Hec
est fides catholica, post Macedonianam hazresim

adoratores adorabunt Patrem in spiritu el verilate
(Joan. 1v, 23). Quod etiam adoras Neum Filium,
recte facis, quia in quem credis ut Deum, hunc
jure adoras ut Deum; et hoc quoque ex Evangelio
insinuatur : Ego et Pater unum sumus (Joan. x,30);
et ego in Patre, et Pater in me est (ibid., 38). Quia
enim alter in altero vere unus Deus est, consub-
stantialis quidem, non autem, ut ita dicam, com-
personalis, recte alter in altero unus Deus adora~
tur. Quod autem adoras Spiritum, cum Patre qui-
dem et Filio coadorandum et conglorificandum ;
ubi, quaso, hoc in Evangelio usquam distincte et
manifeste reperitur? Quamvis aliquis prudens le-
ctor, si diligenter inquireret id quod scriptum est :
Veri adoratores adorabunt Patrem in spiritu el ve-
ritate; profecto totam, puto, Trinitatem adorandam
ibi inveniret. Cum enim dicitur, veri adoratores
adorabunt Patrem, continuo sequitur, in spirilx, ot
iterum subjungitur, in verilate : videlicet ut aperte
intelligatur et Patrem in spiritu et veritate, qui Fi-
lius est, et Filium in Patre et Spiritu sancto, et
Spiritum sanctum in Patre et Filio adorandum.
« Yerumtamen quidam heerelici textum Evangelii
sipra modum plane el nimis negligenter, imo stulte
obambulando pertransientes, nec spiritum et vi-
tam, quz in verbis evangelicis recondita sunt, scru-
tantes, Spiritum sanctum nequaquam aflirmaverunt
adorandum, pudore, inquientes, evangelice Scri-

confirmata, et in Alexandrino concilio a pluribus ¢ Ptur® neutrum manifeste ostendentis, videlicet

orthodoxis roborata, qui de divinitate Spiritus
sancli tractantes, eum in consubstantiali Trinitate
comprehenderunt ; ideoque qui hanc fidlem non ex
integro tenuerit, vere Christianum se non esse
ostendit. »

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢ Bene
credis, bene adoras, bene dicis. Dic ergo, frater
charissime, media charitate strata inter nos; dic,
inquam, ubi invenitur in Evangelio ista fides tua
ita distincta? Nam ut credas in Deum Patrem et in
Deum Filium, manifeste quide ibi docetur, dicente
Filio : Creditis in Deum, et in me credite (Joan.
x1v, {). Quod autem credis in Spirituin sanctum,
recte quidem credis ; sed, me sciente, nusquam in

Evangelio ita patenter et ita simpliciter verbis hoc D

ostenditur, [Apostolus tamen (24) Spiritum sanctum
Deum esse patenter clamat, ubi dicit : Nescitis quia
templum Dei estis? Statimque subjicit : Et Spiritus
Dei habitat in vobis (I Cor. m, 16). Deus enim ha-
bitat in témplo suo, non autem tanquam minister
habitat Spiritus Dei in templo Dei, cum alio loco
evidentius dicat : Nescitis quia corpora vestra tem-
plum in vobis est Spiritus sancti quem habelis a Deo,
et non estis vestri? Empti enim estis pretio magno,
glorificate érgo Deum in corpore vestro (1 Cor. wi,
49, 20). Item : Templum Dei sanctum est, quod estis
vos (I Cor. m, 17).] Quod adoras Beum Patrem,

wtrum adorandus sit, necne. Vide ergo quomodo
hxe tua sententia slare possit, qua dicis te ita
Evangelium venerari, ut nihil addere [audeas] ad
fidem quam ibi putas sufficienter institutam. In hoc
quippe convinceris adversum teipsum dixisse, quod
illud equidem primum sensisti et dixisti, ad fidem
Evangelii nihil addendum; ¢t postea Chbristiana
professione fidem sancte Trinitatis in Niczno con-
cilio, et aliis conciliis distinctam et traditam et
contra hereses roboratam confessus es.
CAPITULUM XXIN,

Quod fides sancte Trinitalis ad plenum condila est
in conciliis, quibus presedic Spiritus sancins
mavrogxomos, id esd umnium episccpus, qui et au-
ctor privs et conditor [uit Evangelii.

« Verumtamen jam amplius non ita restringas
fidlem Evangelii, ut symbolum Nicxni concilii tibi
videatur esse superfluum, vel etiam aliacortbodoxo-
rum Patrum concilia, quibus praesedit auctor Spi-
ritus sanctus, quem tu paulo ante vocasti Panto-
scopum , id est omnium episcopum; in quibus
conciliis fides catholica adeo roborata et confirmata
est ut, si illa concilia celebrata non fuissent, ipsa
fides quam tenemus, et qua unitatem in trinitate,
et Trinitatem in unitate confitemur et credimus,
aut hodie nulla essct; aut si esset, innumeris here-
sibus subjecta laboraret et fluctuaret. Unde et Do-
minus sciens tam multa adhuc addenda ad instau-

?’N) Apostolus tamen Heec uncis includere idcirco libuit, quod Anselmi esse non videantar,

quippe qua contextum orationis interrumpant.”
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vationem catholice fidei, postquam discipulis suis A inspiratione nobis insinuando, tanquam intrinsecus

universa que illi tempori congruebant, dizerat, ad-
jecit ita dicens : Adhuc mulla habeo vobis dicere,
sed non potestis portare modo; cum autem venerit
ille Spiritus veritatis, docebit vos omnem veritalem
(Joan. xvi, 12). Meminit fraternitas tua quod Do-
minus in Evangelio de seipso dicit : Ego sum via,
el veritas et vila (Joan. xiv, 6). Et Lic dicit : Cumn
autem venerit ille Sp ritus veritatis, docebit vos om-
nem verilatem (Joan. xv1, 13). Ecce Spiritus san-

ctus amor Patris et Filii, connexio amborum, com- .

municatio amborum, charitas amborum; Spiritus,
inquam, Filii qui est veritas, Spiritus veritatis do-
cens ommem veritatem, qui et ipse procedens a
Filio, qui est veritas, Evangelium condidit, et fidein
secundum tempus suflicientem apostolis instituit :
ccee a Filio, gui adhuc multa se ad dicendum ba-
bere dicit, promittitur, ut videlicet ipse congruo
tempore dicat, quod Filius adhuc ad dicendum se
habere dicebat. Quid ergo aliud putas eurndem Spi-
ritum sanctu:r, Spiritum veritatis docuisse, nisi
quod novit Filium, qui est veritas, a quo procedit,
adluc ad dicendum babere? Id ipsum quippe, et
non aliud docuit, quam quod Filius se ad dicen-
dum adhuc habere dixerat. Siquidem Spiritus san-
ctus procedens ab ore veritatis, qui Christus est,
Evangelium prius condidit, postea sanctoruin Pa-
trum conciliis auctor et doctor veritatis, sicut pro-
missus fuerat, interfuit. Fidem quam idem ipse in
Evangelio breviter condiderat, in conciliis sancto-
rum Patrum explanavit, et qua Filius adbuc dicere
habuit, ipse procedens a Filio veraciter edidit, et
pleniter docuit ; ut quz tunc soli apostoli non po-
tuerunt portare, ca nunc tota simul portet Ecclesia
per universum mundum diffusa.

«ltaque, sicut dixi, Spiritus sanctus, sicut promis-
sus fuerat, ut veniens doceret tunc ¢t nunc et sem-
per omnem veritatem, sanctorum Patrum conciliis
inter(uit, et tanquam doctor omnium prafuit, fidem
seacte Trinitatis, quam tenemus, inter impictatem
Arii qui divinam substantiam separavit, et impie-
tatem Sabellii qui personas confudit, docens, pau-
- latim omnem veritatem tradidit, sacramenta eccle-
siastica instituit, formam baptismi quem Dominus

rorando, innotuit ; hereses paulatim succrescentes,
quia virtus Altissimi est, potenter dissipavil; leges
ecclesiasticas ad conservandam Christianam reli-
gionem per apostolicos viros dictavit. Et ut omnia
sub brevitate colligam, totam Ecclesiam in sancta.
disciplina erudilam, omnem paulatim docens veri-
tatem, lumine ver® scienti® illustravit, et adhuc
illustrat, ct semper illustrabit. Ita quippe promisit
qui non mentitur Deus : Et dabo vobis Spiritum, ut
maneat vobiscum in clernum {Joan. x1v, 16). Et
item : Ecce ego vobiscum sum omnibus diebus usque
ad consummationem saculi (Matth. xxvis, 20); vi-
delicet per inhabitantem Spiritus sancti gratiam.
Itaque et ipsum Evangelium, et ipsa concilia ab or-

B thodoxis Patribus celebrata idemn Spiritus sanctus

dictavit, et paulatim docens omnem veritatem, nihil

veritali contrarium dixit; ideoque secure jam potes

dicere, quod Spiritus sanctus procedat a Filio,

quoniam quod idem Spiritus sanctus in hoc de se~
ipso minus aperte in Evangelio videtur cxpressisse, .
hoc postea in diversis conciliis tanquam magister

utriusque Scripturz manifeste supplevit. »

Nechites archiepiscopus Nicomedi® dixit : ¢« Satis
convenienter contexuisti Evangelium et sancta san-
ctorum Patrum concilia, et probabiliter ostendisti
eumdem Spiritum sanctum esse auctorem Evangelii
et corumdem conciliorum, quod et nos credimus,
et ideo pari veneratione cum Evangelio ipsa concilia
veneramur. Proinde ul tibi verum fatear, nos et
plerique nostrorum sapientes a vobis non dissenti~
mus in sensu hujus processionis; sed sicut jam
szpe dixi, verbum hujus processionis hactenus.
apud nos fuic alienum, nec horremus processionis
sensum, quia rectus est, sed processionis verbum
quia insolitum est. Malti etiam Grecorum doctores
qui divinas Scripturas exposuerunt, licet enmdem
processionis hujus sensum convenientibus verbis
salis expressc nobis insinuaverint, tamen hoc verbo
processionis non adeo evidenter usi sunt, nec nobis
in usu loquendi reliquerunt. »

CAPITULUM XXIV.

Quod multi Gracorum auctores dizerunt Spiritum
sanctum procedere a Filio, sicut a Patre.

instituerat, convenienti moderamine ordinavit, et p Anselmus Havelbergens's episcopus dixit : « Cur

rilum quem in consecratione corporis el sanguinis
Domini tenet sancta Ecclesia, disposuit : patriar~
chas, metropolites, archicpiscopos, episcopos,
presbyteros, diaconos, et alios inferiores ordines
ecclesiasticos in ministerium divinum ad decorem
domus Dei instauravit, chrismales unctiones, nec-
non sacramentum peenitentix, et imposiliones ma-
nuum ordine sacratissimo ¢t bouo distinxit ; mis-
sarum solemnia et cietera divina cfficia in laudem

Dei apposuit; per catholicos doclores, quasi per

organum suum sacras Scripturas Veteris et Novi
Testamenti nobls, tanquam extrinsecus pluendo,
aperuit : arcana quoque dixjna sub sigillo divina-
rum  Scripturarum myslterialiter clausa familiari

hoc dicis ? Athanasius ille famosissimus Alexandri-
norum archiepiscopus, contra Arianam hzresim
disputator acerrimus, in fide catholica perfectus et
doctissimus, nulli sapientum Grecorum alienus,
ita dicit in symbolo fidei : Spiritus sancius a Patre
et Filio esse; alque subjunxit, procedens. Manifeste
docuit eum ab utroque procedere, cumn ad utrum-
que procedere, sicut et esse retulit; presertim cum
non aliter a Patre ct Filio Spiritus sanctus esse
habeat, quam procedendo.

« Didymus etiam Grzcorum doctor non minimus»
gui multos libros edidit, et de sancta Trinitate trcs
libros fecit, ct Origenis opus de principiis, id cst
Periarchon, commentatus, in eis explanationes re..
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liguit eximids : ille, inquam, Didymus oculorum A pis suis inseruerunt; quos idcirco tibi cum scri-

quidem passione viso privatus, sed intus perfecte
illuminatus, in libro De Spiritu Sancto, quem no-
ster Mlieronymus Grzca et Latina et Hebraica lin-
gua eruditus transtulit, Spiritum sanctum a Filio
quoque procedere patenter ostendit dicens : ¢« Spi-
rilus sanctus qui est Spirilus veritatis, Spiritusque
sapientiz non pofest audire Filio loquente quz ne-
scit, cum hoc ipsum sit quod profertur a Filio, id
est procedens Deus de Deo, Spiritus veritatis pro-
cedens a verilate, consolator manens de consola-
tione. » llzc ita Didyinus. Quz quidem veritas
que sit, a qua ipsc procedit, symbolum Ephesini
concilii ducentorum cpiscoporum, quod etiam Grx-
corum fuisse constat , manifeste his verbis deter-
minat : ¢« Quamvis in sulstantia sua sit Spiritus
Filii, et intelligatur in persona proprietas, juxta
quod Spiritus est, et non Filius, non est tamen
alienus ab ipso : nam Spiritus appellatur veritatis,
et veritas Christus est, unde ct ab isto similiter sic-
ut et ex Deo Patre procedit. » Item Cyrillus epi-
scopus Alexandrinorum in epistola vii1 Nestorio
directa qua sic incipit. « Reverentissimo et Deo
amantissimo, etc. Si est, inquit, in substantia spi-
ritus spirituali, vel certe intelligitur per se secun-
dum quod Spiritus est, et non Filius, sed tamen
est non alienus ab eo : Spiritus enim veritatis no-
minatur, et profluit ab eo sicut denique ex Deo Pa-
tre. » ltem Joannes Chrysostomus (25) homilia 26
De ezpositione symboli, qua sic incipit : « Univer-
salis Ecclesia gaudet. Iste est Spiritus procedens a
Patre et Filio, qui dividit propria dona prout vult.»
ltem in homilia 28 in alia expositione ejusdem sym-
boll, que sic incipit (26) : ¢« Super fabricam totius
Ecclesiz. Itaque credendum est Spiritum sanctum
Patris esse et Filii. Item istum Spiritum sanctum
dicimus Patri et Filio esse coxqualem, ct proce-
dentem de Patre et Filio. Hoc credite, ne colloguia
ma'a corrumpant mores vestros bonos. » ltem (27):
¢« Videte ubique sacramentum Trinitatis, ecce et
fn Spiritum sanctum credimus, qui Spiritus sanctus
procedens a Patre et Filio, charitate conjungitur. »

« Augustinus quoque Hipponensis episcopus, le-
gatus provincie Numidie in Africa, vir clarus, et

ptis suis non propono, quia fortasse apud Grzcos
non sunt tante auctoritatis his temporibus Latini
doctores, sicut essent, si Greci essent. Quod id
ipsum si ita est, nequaquam laudabile est, salva
pace inter nos et vos dictum sit : Nox enim perso-
narsm acceplor est Deus (Act. x, 34), el Spiritus
ubi vult spirat (Joan. 1, 8). »

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Quod
nostros doctores introducere voluisti, placet mibi;
sed quzro si tu auctoritatem illorum quos nomi-
nasti, et aliorum nostrorum doctorum, cum sis
Latinus, recipias. »

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Ego
nulli Christianorum, Graco, sive Latino, seu cu-

B juslibet gentis fideli Christiano, donum sancti Spi-

ritus intercludo, nullum contemno, nullum abjicio,
nec abjiciendum judico; sed omnem hominem re -
cta loquentem, et ea quz contra apostolicam do-
c:rinam non sunt, scribentem, libera mente susci-
p'o et amplector. »

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Vi-
deor mihi invenisse hominem Latinum vere catho-
licum ; utinam tales Latini istis temporibus ad nos
venirent! Nam si aliqui veniunt, ambulant in ma-
gnis etin mirabilibus super se, et nequaquam talia,
nec tam catholica, nec tam humilia, sed superba et
intolerabilia nobis loquuntur. Proinde doctores no-
stri, cum de fide sancte Trinitatis , sive de sym-
bolo fidei aliqua conscripserunt, si quando inciden-
ter occasione explanandz sententiz dixerunt Spiri-
tum Sanctum a Patre_et Filio procedere vel pro-
fluere, non dixerunt hoc ea significatione processio-
nis vel profluxionis, sicut dicitur a Patre proce-
dere : nam quod a Patre procedit, proprie proce-
dit; et quia proprie procedit, proprie quoque
procedere dicitur. Quod autem a Filio procedere
vel profluere a nobis aliquando dictum invenitur,
nullatenus proprie dicitur , quia nec proprie ita
procedit vel profluit a Patre, quippe proprie tan-
quam ab eo qui est prima causa et principium sui,
procedit ; a Filio autem si quando invenitur vel
dicitur procedere seu profluere, non ita proprie di-
citur vel est, quia quod a Filio est, vel a Filio pro-

omnium Scripturarum eloquentia Afer disertissi- D cedit vel profluit, hoc non est, vel hoc non facit

mus, (ui multis Africanorum conciliis interfuit,
qui non paucos libros contra hereses Manichxo-
rum et Donatistarum conscripsit, et in explanatione
Veteris et Novi Testamenti multa scripta edidit, cu-
Jus innumera volumina ubique terrarum in magna
leguntur auctoritate, ipse quamplurima lestimonia
de processione Spiritus sancti a Filio usquequaque
in scriptis suis manifestissime inseruit. ltem Hiero-
nymus, Ambrosius, Isidorus, Hilarius, et alii quam-
plures Lalini sermonis doctores, necnon et Leo
Magnus amplissiniz urbis Rom:¢ summus pontifex,
multa de processione Spiritus sancti a Filio scri-

(23) Hom. de sancto et adorando Spiritu.
(26) Idew ibid.

tanquam a prima causa, quia ipse quoque Fitlus i
quod est, et quod Filius est, ct quod a se Spiritum
sanctumn procedentem seu profluentem mittit, hoc
non a seipso, sed a Patre tanquam a prima causa
et principio; ideoque sicut dixi a Patre tanquam a
prima causa Spiritus sanctus proprie procedere di-
citur,

« Hanc itaque processionem Spiritus sancti tam a
Patre quam a Filio ita distinxerunt sapientissimi
Grazcorum, ascribentes proprie Patri primam cau-
sam processionis, a quo proprie est et Filius gene-
ratioue, et a quo Spiritus sanclus cst processione.

(@7 Hdem ibid.
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Filio autem ascribentes ejusdem Spiritus sancti
processionem, non tam proprie, quoniam ipse Fi-
lius non est a semelipso, nec est causa suimet-
ipsius, ideoque nec proprie, nec prima causa est
Spiritus sancti, ut ab eo proprie, sicut a Patre pro-
cedat. liaque Pater a nullo est, Filius a Patre pro-
prie est, Spiritus sanctus ab utroque est; a Patre
tamen proprie est, quia Pater a nullo est, a Filio
autem non ita proprie est, quia Filius non a nullo,
sed a Patre est, et a Patre habet quod.Spiritus
sanctus ab ipso est : et ita concedo Spirvitum san-
ctum a Patre, qui a nullo est, proprie procedere; a
Filio autewn, quia et ipse a Patre est, non ita pro-
prie procedere, et hoc est quod distinxerunt, sicut
jam dixi, sapientissimi Grecorum. »

CAPITULUM XXYV.

Quod Spiritus sanctus, licet ab utroque procedat, ta-
menr a Patre proprie et principaliter procedere in-
venitur, tam apud Latinorum, quam Grecorum
scriptores,

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Quod
Spiritus sanctus a Patre proprie procedat, non ne-
gamus, quia id ipsum doctores nostri nos docue-
runt, sive hoc ipsi a vestris, sive vestri hoc ab
ipsis habuerint. Unde Hieronymus(28) noster in Defi-
nitione fidei catholicee, Nicenique concilii exponens,
ait : ¢« Credimus in Spiritum sanctum qui de Patre
procedit. » ltem : ¢ Spiritum sanctum verum Deum
invenimus in Scriptura, et de Patre proprie esse. »
Et iterum : « De Patre Filius et Spiritus proprie,
et vere de Patre Filioque, quia procedit. » Primum
igitur accipe, quod de Patre proprie est Spiritus
sanctus, dicente Scriptura : Verbo Domini celi fir-
mati sunt, et Spiritu oris ejus omnis virlus eorum
(Psal. xxxu1, 6). Et Salvator ait : Spiritus veritatis
qui de Patre procedit (Joan. xv, 26). Item Beatus
Augustinus doctor egregius in xv likro De Trinitate,
cap. 47 : «Non frustra in hac Trinitate non dicitur
Verbum Dei , nisi Filius; nec donum Dei, nisi Spi-
ritus sanctus ; nec de quo genitum est Verbum, et
de quo procedit principaliter Spiritus, nisi Deus
Pater. » Idem lib. xv De Trinitate, cap. 17: « Et
Bpiritus sanctus principaliter de illo procedit, de
quo natus est Filius, 1deo autem addidi, principa=
liter, quia et de Filio Spiritus sanctus procedere re-
peritur. Sed hoc quoque illi Pater dedit non jam
existenti, et nondum habenti, sed quidquid unige-
nito Verbo dedit, gignendo dedit. Sic ergo eum
genuit, ut etiam de illo bonum commune procede-
ret. » ltem Augustinus lib. xv De Trinitate, cap. 26
« Sicut Filio pristat essentiam sine initio tem-
poris, sine ulla mutabilitate nature de Patre gene-
ratio; ita Spiritui sancto prastat essentiam sinc
ullo initio temporis sine ulla mutabilitate nature
de utroque processio. » Idem in eodem : ¢ Filius de
Patre natus est, et Spiritus sanctus de Patre prin-
cipaliter, et ipso sine .intervallo temporis dante
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A communiter de utroque procedit. » Etinfra : ¢« Non
ab utroque est genitus, sed procedit ab utroquar
amborum Spiritus. » ltem i sequent capitulo: -
« Neque possumus dicere gnod non sil vita Spiri-
tns sanctus, cum vita Pater, vita Filius sit; ac per
hoc sicut Pater cum habeat vitam in semetipso, de-
dit et Filio vitam habere in semetipso, sic ei dedit,
vitam procedere de illo, sicut: et orocedit de s4
ipso. »
¢ Ex his verbis beatorum doctorum Hleronymi
et Augustini satis concedendum puto, Spiritum
sanctum proprie et principaliter ex Patre tanquam
a prima causa procedere, quia sic ex Patre proce- -
dit quasi primo loco, dum eum Pater ab alio non
habeat, sed a seipso. Pater quippe prima causa est,
el prime cause causa non esl; Filius vero cum a
se’pso non sit, sed a Patre, bunc ipsum Spiritum
sanctum a se quoque procedentem non a se, sed a
Patre habet, a quo el ipse per generationem esse
habet. Est itaque Pater principalis auctor et causale
principium tam generationis ad Filium, quam pro-
cessionis ad Spiritum sanctum : ideoque tamelsi
non legatur adeo propric et principaliter a Filio
procedere ; tamen sicut verum esl eum 2 Patre pro-
cedere, ita quoque sublata owni ambiguitate verum
est eum a Filio procedere, et nulla processionis
ejus inzqualitas admittitur, cum ab utroque, sicut
dictum est, ®qualiter procedere affirmatur. Quan~
quam autem persona Patris a quo proprie proce-
¢ dit, non sit eadem persona Filii a quo nihilominus.
procedit; tamen nequaguam videtur dicendum,
duas esse processiones differentes, nec duos Spiri-
tus sanctos, sicut duz sunt person® Patris et Filii
differentes : sed una tantum et unius dicenda est
processio ab utroque, quia nec prius a Patre, nec.
postea a Filio ; sed simul a Patre et a Filio est una
eademque Spiritus sancti zterna et substantialis
processio. Qui videlicet Spiritus sanclus ab utro-
que simul et semel substantialiter et wternaliter
procedens, totam Trinitatem una cum Patre et Filio
' personaliter , id est personali pluralitate consti~.
tuit. »
Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : ¢« Sa-.
tis videmur jam posse convenire, quia et nostri et
D yestri doctores non inveniuntur usquequaque i
hac sententia discrepare; si tamen eorum scripta
recte intelligantur, qui vel apud nos, vel apud vos..
de hac quastione diligentius scripsisse inveniuntur..
Sed quid dicis de hoc, quod quidam Gracorum 83-
pientes dicunt Spiritum sanctum a Patre per Filium,
procedere ? »

C€APITULUM XXVE

Quod quidam Gracorum et etiam Latinorum puta-
verunt Spiritum sanctum procedere a Paire per
Filium, inducentes quasdam similitudines mings
idoneas.

Anselmus Havelbergensis episcopusdixit : « Ignota

(28) Hieron. In explanatione fidei ad Cyrillum,initio epist. et sub finem.
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gunt mihi ista verba et inusitata, idcoque quid su-
per hoe respondeam, ad presens non hakeo, nisi
quod Apostolus monet : Verborum novilates devita
(I Tim. vi1, 20). Verumtamen qui hoc dicunt, quo
sensu dicant, ipsi viderint, Ego profecto legi in
quodam libro, quem conscrips t Milarius Pictavien-
sis episcopus, dactor quoadam famosissimus , De
Trinitate in tomo XIH,quaedam his similia ; ita enim
Joquitur idem Hilarius (29) ad Deum Patrem : « De
ipso et Filio in sancto Spiritu tuo ex te profecto et
per eum misso. » Item : « Ex te per eum Spiritus
sanctus tuus est. » Item : « Filium t¢uin una tecum
adorem, Spiritum sanctum tuum, quiex te per Uni-
genitum tuum est, promerear. » Ista dicit Hilarius,
qua ego puto salis suscipienda cum premissa de-
terminatione, quoniam Pater a nullo hoc habens,
Filius autem a Patre hoc habens, Spiritum san-
clum uterque a se procedentem em:ttunt.

« Quod autem Spiritus sanctus de Patre procedat
in Filium, et sic per Filium procedat ad sanctifican-
dam creaturam, et non simul de utroque procedat,
absurdissimum est, non solum dicere, sed etiam
cogitare, quanquam aliqui adinodum insipientes, et
de hoc stulte theologizantes, tale styltitize suz pro-
ponunt exemplum. Sicut, inquiunt, Filius hominum
ex Patre procedit in matrem, et ex matre procedit
in hanc lucem, naturaliter de substantia utriusque
existens ; ita profecto Spiritus sanctus a Patre in
Filium, et per Filium ad sanctificandam creaturam
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A libus occludunt. Sicut autem ambulantes in file
omnia talia postponunt, et pust se projiciunt, et in
fide speculativo intellectu proficiunt, et se supra sc
humiliter erigentes in altiora transcendunt ; ita am-
bulantes in ratione, et in similitudine veri inharen-
tes, sarcina humana ignorantix gravati, et sopore
falsee opinionis depressi, retro remanent digni qui
post idem cum ratione remanente remaneant; et
indigni, qui cum fide przcedente rationem antece~
dant. ltaque tales et tam ridiculos® similitudines
nequaquam a sapientiLus inducantur; sed sicut jamn
supra, sicul puto, satis delerminatum est, fides
Catholica teneatur de processione Spirilus sancti
a Patre et Filio : et si forte aliqua aliena scriptura
invenitur, quz tamen propter auctoritaiem scriben-

B tis in veneratiore suscipienda et legenda est,
quemadmodum prafati Hilarii episcopi. qui ma-
gnx auctoritatis est in ecclesia : illa, inquaw,
scriptura tametsi videatur aliquid alienum iusi-
nuare, tamen ita legenda, ct eo usque exponenda
est, quo ad illarum scripturarum concordiam per-
ducatur, et ad legem charitalis cathelico scnsu
perveniatur. »

Nechites archiepiscopus Nicomedix dixit : « Iste
Hilarius, de quo dicis, Pictaviensis episcopus multis
Grecorum concilis antiquitus interfuisse invenitur,
et magnz opinionis apud nostros fuit et est, cujus
scripta tu modo in medio prolata satis caute deter«
minasti. Nos quoque si quando his similia in co-

procedit. Tales qui talia dicunt, quoniam in tem- ¢ dicibus nostrorum doctorum invenimus , simili de-

pore sunt, temporaliter loquuntur, et seipsos faliunt
assignantes lemporalia ternis : cum enim Filius
hominum procedit ex patre in matrem , tunc
non pruecedit ex motre in lucem , et cum 1n
hanc lucem procedit ¢x matre, nun tune pro-
cedit ex Patre. Ideoque. trahentes hanc inep-
tam similitudinem , trahuntur non immerito in
errorem, ct in ejusdem erroris justam condemna-
tionem,

« Alii se supra se in theologiam extendentes, et
tamen multum infra theologiam remanentes, non
minus ingptam similitudinem sibi adinveniunt, di-
centes, quod sicut lacus ex fonte, non ex rivo, sed
per rivam procedere dicitur, in quem videlicet ri-
vum aqua ipsius lacus de fonte prodiens, per eum
transit ac pervenit in stagnum, sic et Spirilus san-
ctus ex Patre proprie procedere dicatur quasi a
summa origine, in Filium quasi in rivum, et ita per
Filium quasi per rivum ad sanctificandos homines,
quasi in stagnum hujus s®culi. Verum ego mirorect
perhorresco hujusmodi similtudines de comprehen-
sibilibus ad incomprehensibilia erectas, qua cum
ad cognitionem veritatis atlingere nequeant, longe
infra remanent, et animos intendentium sua occu-
patione impediunt, et plerumque a recta fide aver-
tunt, cum objecta mole corporalium creaturarum,
iter pervestigande veritatis in divinis et spiritua-

29) Hilarius, lib, xu De Trinit., sub finem.

terminatione determinamus. Cum enim in Scripturis
sanctis de aliqua vera sententia constat, non est
difficile prudenti lectori verba quolibet modo scripta
ad veritalem scntenti irclinare. Proinde noverit
charitas tua, promissis tot rationibus , et suppo-
sitis tol auctoritatibus, me et quoslibet sapientes
Grzcorum stare lecu:m in eadem sententia de pro-
cessione Spiritus sancti - verumtamen nolo us 2u-
tes nos modo per te’in hac tua disputatione super-
atos hoc confiteri, quoniam sapicntes Graci
semper hanc sententiam tenuerant ; et si quandv a
sapientibus Latinis hzc eadem quastio humiliter
mota est, quod corde crediderunt, ore confessi
sunt, et omnibus qua de Lac quzstione scripta

D sunt revocatis ad legem charitatis, tam Latini sa-
pientes, quam Greci sapientes, concorditer in
unum consenserunt. At vero nihil nostra interest ,
quid vel stulti Greci, vel superbi Latini inter se
dicant et contendant. »

CAPITULUM XXVIL

De cuncordia hujus questionis, et de tollendo scan-
dalo de medio utriusque gentis, aucloritate Ko--
mani pontificis per concilium gencrale.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢« Gra-.
tias agamus Spiritui sancto, qui nos hanc quastio -
nem fraterna pace ct concordi confessione in pra:-
sentia tantorum virorum, qui el ipsi nokiscumy
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concordant, finire voluit. Nihil ergo jam aliud
restat, nisi quod Spiritum a Patre et Filio proce-
dere, sine aliqua hwesitatione, sicut credis, ita
doceas, ila scribas, el cum sancta Romana Eccle-
sia, qua mater est omnium Ecclesiarum, et qua
boc doret et scribit, ejusdem (30) fidei concordiam
habeas. Non enim habet Dei charitatem, qui Ec-
clesiz non diligit unitatem, a qua etiam qui discor-
dat, sicut beatus Ambrosius Mediolanensis archi-
episcopus dixit, hunc plane hereticum esse conslat ;
quicunque enim prasumplione atque obstinatione
nititur, cum ratione et auctoritate suflragante su-
peratur, sine venia ignorantie peccat, ileoque gra-
vius offendit. Decet etiam sanctitatem tuam et humi-
litatem meam, cum simus episcopi, ut non solumn
scienter doceamus ea que scimus, sed etiam pa-
lienter discamus ea que forte ignoramus, »
Nechites archiepiscopus Nicomedia dixit : « Tuam
Lumilitatem , frater charissime, amplector, et eam
devotionem quam habere videris ad veritatem fidci,
admiror, et fateor : nequaquam possum non com-
moveri te loquente; assentio etiam omnibus qua
dixisti, et accedo toto aninio et toto corpore. Porro
verba hice : Spiritus sanctus procedit a Filio, quo-
niam hactenus non sonuerunt publice in Lcclesiis
Grecorum, nequaquam subito possunt induci, ut
sine aliquo scandalo plebis vel aliquorum minus
prudentium publice doceantur, vel scribantur ; sed
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lis Ecclesiz auctoritate sancti Romani pontificis ,
admittentibus piissimis imperatoribus celebrandum
esset, ubi hec et nonnulla alia Caiholive Ecclesize
necessaria secundum Deum diffiniventur, ne forte
vos vel nos in vacuum curreremus. Extunc omnes
nos qui in partibus orientis Christiani sumus, una
cum sancta Romana Ecclesia, et cum cxteris Ec-
clesiis qux sunt in occidente, communi voto et
pari consensu sine aliquo nostrorum scandalo ver-
bum hoc, Spiritus sanctus procedit a Filio, libenter
susciperemus, et predicaremus, et doceremus, et
scriberemaus, et in Ecclesiis orientis pubice cantan-
dum institucremus. »

Anselinus Havelbergensis cpiscopus dixit : ¢« Uti-
nam hoc videam, ¢t tam sancto concilio interesse
merear, ubi princeps apostolorum Petrus in per-
sona vicarii sui Romani pontificis cum universa
Ecclesia in unum collecta, que illi a Deo commissa
est, consedeat , et Spiritus sanctus, de quo tracta-
vimus, super omnes descendens, el omnem veri-
tatem tunc et usque ad consummationem szculi
docens, omnes unum in Christo cum Petro et in
fide Petri faciat ! Utinam, utinam, utinam! Daus
velit, Deus velit, Deus velit! Doxa si o Theos,
Dozxa si o Theos, Doza si o Theos! ltem alii cla-
mantes dixerunt : Bonum est, bonum est, bonum
est Ita fiar, fiat, fiat!»

(30) Ejusdem fidef. Ita emendavimus, cum editum esset ejusdem fieri,

LIBER TERTIUS.

De diverso Eucharistiee ritu Graecorum et Latinorum, videlicet azymi et fermentati, et
de auctorilate Romana Ecclesie.

CAPITULUM PRIMUM.
De collatione que facta est in basilica Sancte Sophia:
in prwesentia sapientum Grecorum,

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Cum
_in preaeterita bebdomada in loco, qui vocatur Pisa-
norum vicus, convenissemus, et de procc'.ssio}xe
Spiritus sancti tractaremus, idem Spiritus sanctug
docens omnem veritatem , nobiscum adfuit, et quid
de ipso, seu de sua processione sentiendum esset ,
ipse nos mutua collatione sufficienter edocuit, et
post multos non contentiosa et fraterne disputatio-
nis anfractus, tandem in legem charitatis, et in
cjusdem senteniie concordiam nos humiliter com-
pusuit. Et quoniam omnium vestrum excellentie
placuit ut in hac sancta basilica Sanctz Sophiz
iterum conveniremus, in cujus absida nunc sede-
mus ; sicut credendum est quod idem Spiritus
sanctus, qui replet orbem terrarumn , nusquam de-
sil per divinam essentiam ; ita quoque sperandum
¢s! ut tantorum virorum conventui nunc etiam in-

C tersit, per inhabitantem et apundantem gratiam.

Lia quippe scriptum est : Ubi duo vel tres congregati
sunt in nomine meo, in medio eorum sum ( Maith,
xvin, 20), dicit Dominus. Video etiam multo plu-
res reverendas personas hic convenisse, et valde
mihi meticulosum est, et etiam erubesco inter tan~
tos doctores loqui, inler quos ego me tanquam nul-
lum existimo ; et si quid pro meaparvitate locutus,
fuero, idipéum ignoro, si vel commendatione, vel
reprehensione dignum apud ves. habeatur. Yerum si
in medio doctorum inventus fuero interrogans et
audiens , nequaquam mihi hoc erit inglorium , pra-
sertim cum ipse Filius Dei, sapientia Dei, in me-
dio doctorum sedens, et interrogans et audiens,
exemplum humilitatis seipsum nobis prabuerit,

D Ego sane magis volo interrogando aliquid boni di-

cere, quam pro nimia verecundia, cum tempus esk
loquendi, tacere, el tacendo quod scire desidera-
bam, ignorare. »

Nechites archiepiscopus Nicomedi dixit : « Graz
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tia Dei nos ita priorem questionem salva charitate
pacificis verbis consummavimus, ut jam sit jucun-
dum nobis tecum conferre, non in disceptatione
verborum, sed in inquisilione sententiarum ; ideo-
que non sit Libi meticulosa presentia tantorum vi-
rorum, quia non ideirco huc convenerunt, ut tibi
aliquam calumniam quacunque occasione inferrent,
sed ut te loquentem consueta Grecorum mansue-
tudine audirent : audierunt enim prius de ca quam
in.praterita hebdomada nobiscum habuisti, que.
slione, et summopere desiderabant et desiderant
dulcedinis tuz verba audire, et sive in interroga-
tione, sive in responsione tua, cupiunt aliquid novi
quod bonum sit, apprehendere. Scriptum est enim :
Audiens sapiens sapientior erit ( Prov. 1, 5). Absit
autem quod aliquid tibi a quolibet nostrorum oc-
currat, quod vel tnam, vel nostram minus deceat
honestatem, vel unde tu juste turbari debeas, nisi
forte occasione disputationis hoc fiat, quod etiam
studiose cavendum est. Dic ergo quod placet. »

CAPITULUM IL

Quod universalis Ecclesia_tribus modis existere di-
gnoscitur, sanctarum Scripturarum auctorilate ,
universali traditione , singulari institutione.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢« Uni-
versalis Ecclesia per orbem diffusa tribus modis
existere dignoscitur : nam quidquid in ea tenetur,
aut auctoritas est sanctarum Scripturarum, aut
traditio universalis, aut certe propria et singularis
institutio ; sed auctoritate tota Ecclesia constringi-
tur, universali quoque traditione majorum nibilo-
minus (ota obligatur, privatis constitutionibus et
propriis informationibus unaquaque, vel pro lo-
corum varietate, vel prout unicuique bene visum
est, subsistit et gubernatur. Unde miror valde
quod orientalis Ecclesia tantum differt ab occiden-
tali Ecclesia in diverso ritu sacrificandi, in sacra-
mentis altaris, in confectione corporis et sangui-
nis Domini, quod vos vocatis eucharistiam, ma-
xime cum isfa sit universalis majorum traditie,
quinimo, ut verum, et quod majus est, dicam,
ipsius Jesus Christi Domini nostri inviolahilis et
semper tencnda institutio. Sancta enim Romana
Ecclesia omnibus catholicis jure imitanda, studiose
et ex anliqua institutione in sacramento altaris
azymo ulitur, et tanquam mater omnium Ecclesia-
rum omnibus occidentalibus Ecclesiis id ipsum
tradidit. »

CAPITULUM HI.

Quod Greeci contra universalem traditionem se a
ritu Romana Ecclesi@ sequestrant, et in fermento
sacrificant.

«Orientalis Ecclesia scipsam ab obedientia sacro-

ancte Romana: Ecclesiz, et ab unitate tante com-
munionis sequestrans, dum mavult aliguid novum
et singulare moliri, quam tenere universalem con-
suetudinem, et quasi sacrilegio proprii schismatis
seipsam sauciando vulnerat, incounfectione corporis

Domini fermentato |utitur], et hoc facit studiose,
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A et quasi propriz auctoritatis institutione. Quod
dico, studiose, ita volo intellizas ut Grazeus in sa-
cramento altaris ita studeat habere fermentatum
panem, ut si forte fermentatum non habeat, nec
ullatenus habere queat, polius a ministerio alta-
ris prorsus abstineat, quam azimum in consecra-
tione corporis Domini offerat. Unde sicut dixi,
valde miror, et hujusce consuetudinis rationem vel
auctoritatem libenti animo [a] te cognoscere desi-
dero. »

Nechites archiepiscopus Nicomcedie dixit : ¢ Pa-
tres nostri viri religiosissimi, et in lege divina
eruditissimi ac devotissimi, qui in hoc patriarchico,
in quo nunc sedemus, prefuerunt, et banc regiam
urbem una cum toto oriente in ecclesiastica disci-

B plina gubernaverunt, quorum memoria hodie apud
nos est, et in benedictione celebratur; qui etiam
multa suarum sacrarum institulionum scripta no-
bis reliquerunt : ipsi in bac institutione fermentati
el ritu sacramentali, nec ratione , nec auctoritate
caruisse credendi sunt, ob quorum reverentiam nos
ea qua ad nos transfuderunt, inviolabiliter et de-
bita veneratione lenemus, nec ca a quolibet re-
tractanda judicamus, quantalibet oflicii auctoritate,
seu vite sanclitate, seu eminentia scientize praful-
geat. ldeoque si Romana Ecclesia aliud tenet, sive
tenendum docet, facit quod sibi placet, et pro ar-
bitrio suo modo eligit quod vult, modo abjicit quod
vult, modo probat quod vult, modo improbat quod

C vult, modo statuit quod vult, modo mutat quod
vult, modo scribit quod vuit, modo delet quod
vult, modo imperat quod vult, modo prohibet quod
vult : et in his omnibus sua propria utitur auctori-
tate, et invenit qui eam sequantur et imitentur, aut
simplicitate bona aut simplicitate minus docta;
quod etiam fortasse aliquando fit oblemperandi sola
consuetudine, aliquando obtemperandi necessitate.

Nos autem quod a sanctis Patribus nostris statutum

et traditum suscepimus, haclenus tenuimus et te-

nemus, nec facile illud dimitiere quacunque occa-
sione audemus ; quoniam si id tam przsumptuose
vellemus relinquere vel immutare, sanctorum Pa-
trum semper venerandam et nunquam spernendam
reverentiam offenderemus, et ipsius sacramenti ri-

D tum, quem hactenus servabamus, quasi nullus et
inanis fuisset, evacuaremus, et nos ipsos tolius
levitatis et instabilitatis reprchensibiles toti mundo
ostenderemus. Magis autem volumus praedeces-
sorum nostrorum jnventum et inslitutionem de-
fendendo tenere, et in lectulo taniz auctorita-
tis jam fessi accumbere, quam inquirendo amplius
etiam usitata reprobare, et ad inducenda nova la-
borare. »

CAPITULUM 1V,

Quod melius est errorem , quamvis longo usu wusita-
tum, considerata meliorirationedeponere, quam in
eo conlumaciter perseverare
Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Ne-

mo dubitet veritati manifestatz consuetudincw



1213

DIALOGI. — LIB. IL.

1214

cedere, quia consuetudinem ratio et veritas semper \ quoniam sancta Romana Ecclesia nullis synodicis

excludit : melius est errorem, quamvis longo usu
usitatum, considerata meliori ratione humiliter de-
ponere, quam in eo superbe perseverare, ac perti-
naci contentione defendere. Nam nec debet quis-
quam pro eo quod semel imbiberit, pertinaciter con-
tendere, sed si quid melius et utilius audierit, li-
benter amplecti; et hoc quamplures boni fecisse
Jeguntur. Cyprianus magnus magne Carthaginis!
quondanm episcopus, martyr pretiosissimus, una
mersione consueverat baptizare, abundans in suo
sensu, et attendens unam fidem, unum Dominum,
unam mersionem ; sed pe:specta meliori ratione
postea abundavit altiori sensu ter mergendo, et
sanctam Romanam Ecclesiam imitando, attendens
triduanz sepulture sacramenta; et quod resur-
reclio temporis exprimitur, dum infans tertio ab
aquis educitur, et quod trina confessio rationabili-
ter postulat, ul sit trina mersio. Quamvis autem
propter Trinitatis mysterium, et triduane sepul-
ture sacramentum trina mersio recte celebretur ;
tamnen propter unitatem unius fidei et propter unam
substantiam unius Dei, unum quoque baptisma
recte reputatur. Noilem autem a tua prudentia ta-
lia audire, quia nec tuam religionem, nec alicujus
qui se velit esse Christianum, decet honestatem,
tam aliena loqui de sancta Romana Ecclesia. Esto
autem interim, ut tu dixeris quod fuerit in oculis
tuis : quamvis ego, si il @juo animo ferrem, a

B

te utique 2quo animo ferendus non essem ; sum o

etenim specialis filius Romanz Ecclesie, nec eru-
besco me esse servuin ejus, et hoc tu bene nosti :
ideoque decuerat prudentiam tuam, ut mihi par-
cendo parcius de illa locutus fuisses, quoniam scie -
bas me nequaquam posse patienter suslinere vel
minimam injuriam matris ac domine Romanz
Ecclesiz. Sane ego sanctos Patres, qui orientalem
Eeclesiam bene rexerunt, digna veneratione, si. ut
et tu, frater charissime, amplector, quia et stu-
diosi investigatores, et constantes assertores catho-
lice fidei plerique ipsorum fuere, quamvis etiam
nonnulli corum qui regiam hanc wmetropolim visi
sunt rexisse, aliquando multum in fide errasse in-

veniantur. »
CAPITULUM V.

De primatn Romane Ecclesie ; et quod nullis he-
resibus aliguando contaminata, sed semper Catho-
lica fuerit.

Quod si corum qui hic prefuerunt, auctoritas
tanta est apud vos, ut eorum qualiacunque statuta
inviolabilia existimelis, et attenditis tanlum eorum
qui illa statuerunt, nudam auctoritatem, et non
potius eorum quz statula sunt, veritatem; quarenon
potius suscipilis statuta sacrosanctz Romanz Ec-
clesie, quz per Deum et a Deo et post Deum pro-
ximo loco auctoritalis primatum obtinuit in uni-
versa quz per lotum mundum sparsa est Ecclesia ?
Ita enim de illa in Niceno consilio primo a tre-
centis decem et octo Patribus stalutum legitur.
« Sciendum sane est, et nullikatholico ignorandwn,

decretis prelata est, sed evangelica voce Domini
ac Salvatoris nostri primatum obtinuit, ubi dixit
beato Petro apostolo : Tu es Petrus , et super hanc
petram eedificabo Ecclesiam meam, et porte infers
non pravalebunt adversum eam; et tibi dabo claves
regni ceelorum ; et quecunque ligaveris super lerram,
erunt ligata et in ceelis ; et qguaecunque solveris super
terram, erunt soluta et in ceelis (Matth. xv1, 18, 19;
xvi, 18). Addita est societas in eadem urbe Ro-
mana beatissimi Pauli apostoli, qui uno die uno-
que tempore gloriosa morte cum Petro sub principe
Nerone agonizans corcnatus est, et ambo pariter
sanctam Romanam Ecclesiam Christo Pomino, san-
guine fuso, consecraverunt, aliisque omnibus in
universo mundo sua praesentia alyue reverendo °
triumpho praetulerunt.

¢« Prima ergo sedes est ccelesti beneficio Roma-
ne Ecclesi, quam beatissin.i Apostoli Petrus et
Paulus suo martyrio dedicaverunt. Secunda autem
sedes est apud Alexandriam, etiam beati Petri no-
mine a Marco ejus discipulo et evangelisia conse-
crata, quia ct ipse primus in Zgypto verbum ve-
ritatis directus a Petro predicavit , et gloriosum
suscepil martyrium : cui etiam successit venerabi-
lis Abilius.Tertia vero sedes apud Antioch.am, etiam
beati Petri apostoli veneratione habetur honorabi-
lis, quia illic priusquam Romam veniret, habitavit:
et Ignatium episcopum instituit vel conslituit, et
illic primum nomen Christianorum novellx gentis
exortum est. ltaque alias quidem sedes, secundam
videlicet in Alexandria, tertiam vero in Antiochia
sui nominis tantum consecravit memoriz ; primam
vero sedem, quz est in eminentissiina et triumpha-
trice urbe Roma, princeps apostolorum Petrus sui
corporis honoravit presentia. Ad boc etiam sancta
Romana Ecclesia pre cateris a Domino przelecta,
speciali privilegio ab ipso donata est et beali-
ficala, el quasi quadam prerogativa omnibus Ec-
clesiis prxeminet, et jure divino antecellit Aliis
namque diversis in temporibus variis haeresibus
occupatis, et in fide catholica nutantibus, illa su-
pra petram fundata et solidata semper mansit in-
concussa, nullis falsis et sophisticis hzreticorum
argumentis a simplicitate fidei, quam Simon Bar
jona, quod est filius columbe, lenuerat, avelli po-
tuit, quia scuto divinz sapientiz, Domint lar-
giente, contra dolosas quastiones semper munila
fuit ; nuilis etiam terroribus vel minis imperatorum
seu potentum hujus sculi conquassari valuit, quia
scuto fortissime patientiz, confortante Domino,
contra omnes impetus secura fuit. Unde et Domi-
nus sciens alias Ecclesias haretica impulsione ni-
mium vexandas, et Romanam Ecclesiam, quam
ipse supra petram fundaverat, nunquam in fide de-
bilitandam, dixit Petro : Ego pro te rogavi, Petre,
ut non deficiat fides tua, et tu aliquando conversus
confirma fratres tuos (Luc. xxu, 32); ac si aperte
ei dicat : Tu qui hanc gratiam accepisti, ut, aliis
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in fide naufragantibus, semper in fide immobilis et A phista presumpsit contra Deum profana sophisma-

constans permaneas ; alios vacillantes confirma et
corrige, et tanquam ommium provisor, et doctor,
et pater, et magister omnium curam et sollicitu-
dinem gere. Merito ita privilegium prielationis su-
per omnes 3accepit, qui in conservanda integri-
tate fidei pra: omnibus privilegium a Domino susce-
perat. »
CAPITULUM VL
Quod Constantincpolitana Ecclesia [ere semper gra-
vissiinis haresibus fernientata laboraverst.

« At v.ro Constantinopolitana Ecclesia, ut salva
pace tua el omnium assidemdium dixerim; non enim
veritatem debetis negare, quam etsi interdum li-
ccat silere, nunquam tamen licet negare;, quam ix-
flumeris heresibus sepe fermentata, postposita
sinceritate fidei, contra Deum et apostolicam Ec-
clesigm cavernosis adinventionibus inflata intu-
muit, et quantum potuit, contra filem Petri et sa-
nam ejus doclrinam se contumaciter erexit ! Ific
viguit illa detestabilis Ariana baresis, qua primo
in Alexandria pullulavit, et totum fere Orientem
venenoso fermento polluit , neenon etiam guosdam
episcopos de Ocvidente sibi immiscuit, qua de Filio
Dei tam infausta dicebat : Erat quando non erat,
et priusquam nasceretur non eral ; et quia ex nul-
lis existentibus factus est, vel alia substantia, vel
natura; et guia mutabilis et convertibilis est Filius
Dei. In qua heresi fuit pracipuns Eusebius, qui
relicta hareticorum (31) civitate primo concupi-
vit et possedit Nicomediensem Ecclesiam, postea
vero hanc Constantinopolitanam Ecclesiam invasit,
et eodem fermento infecit, et ad mortem usque oc-
cupavit. Hic prefuit Constantinopolitanz urbis epi-
scopus, haresiarcha maximus, et fermentum suse
hieresis ubique diffudit, qui purum hominem ex
sancta Maria virgine natum asseruit, ut aliam per-
sonam carnis , aliam faceret deitatis, nec unum
Christum in Verbo Dei et carne sentiret, sed sepa-
ratim atque sejunctim alterum Filium Dei, alterum
hominis praedicaret. llic Macedonius prafuit Ariana
heresi involutus, ct codem pestifero fermento quos-
cunque potuit, contaminavit, qui etiam Spiritum
sanctum creaturam asseruit. Hic Eutyches preshy-
ter et Archimandrites fermentum su bxeresis effu-
dit : confessus est enim ex duabus naturis fuisse
Dominum nostrum ante adunationem ; post aduna-
tionem autem non duas, sed unam naturam confi.
tens, faciens commistionem et confusionem. Fuerunt
hic majores el minores, complures Ariana prasum-
ptionis sectatores.

« Hic Eudoxius prius in Antiochia. postea inva-
sor bujus urbis episcopus prefuit, Ariana vesa-
nia seductus : hic astitit Eunomius haxreticus, quem
idem Eudoxius in Cyzico fecit episcopum, expel-
lere nisus Eleusium. Qui videlicet Eunomius so-

(31) Relicta haxreticorum. legendum profecto

Beryteasium,ut norunt ii qui in Hisloria ecclesiastica
yersati sunt.

iibus loqui, sic cnim ait : ¢ Dcus de substantia
sua nibil novit amplius quam nos, neque est illi
potius, unobis aut agnita minus; sed quodcunque
de illa novimus, hoc modis omnibus etiam ille
novit. Quod autem rursus ille, hoc invenies im-
mutabiliter in nobis. » Infinita quoque turba diver-
sorum herelicorum fermentum harelica pravitatis
hic semper exspuere consueverunt.

¢ Quis denique dinumerare queat omnes hereti-
cos, et omnes eorum errores qui in hac civitate
fuerunt, et sanctam et immaculatam Dei Ecclesiam
falsis dogmatibus fermentaverunt, et tunicain Chri-
sli impio schismale scindere Lentaverunt? Aut
enim bic ortx sunt hareses, et abhinc quacunque

B disseminate, aut undecunque per Orientem ebulli-

erunt, in hanc civilatem quasi in sentinam confluxe-
runt; et bic coadunate cwcnosum stagnum fece-
runt, in quo quasi lutos® ranz sedentes, et argu-
mentosis et sophisticis clamoribus perstrepentes
auditum fidei, quid verkum veritatis sit (32), nec
ipsi audierunt, nec alios audire permiserunt. De
hoc etiam heresum stagno tanquam absinthio mu'-
titudo simplicium inebriata est. Omnes ilaque sor-
des heretice pravitalis semper hic domicilium, et
quasi proprium nidum habuerunt; et hic fermen-
tum maliliz et nequitixz suz miscuerunt, e: illad
communicandum quacunque potuerunt per orkem
terr® non solum verbis, sed etiam fallacibus scri-
ptis distribuerunt, et calicem mortiferam ab hac
civitat», sicut prima et ingens Babylon, imperaiori-
bus, regibus et principibus propinaverunt. De quo
calice Ariana haresi pleno biberat Constantius im -
perator, filius Magni Coustantini imperatoris, sicut
apparet in dialogo, qui inter ipsum ct reverentissi-

“mum papam Liberium habitvs est , quem conscri-

D

psit Theodoretus episcopus, ecclesiasticarum histo-
riarum conscriptor : in quo nimirum dialogo sam-
clissimi papx Liberii, qui a Sylvestro post Julium
tertius fuit, fides supra firmam petram fundata, et
¢jus mirabilis constantia ostenditur, qui in Arianam
vesaniam, nec in damnationem Athanasii Alexan-
drinorum episcopi, magni et incomparabilis viri,
subscrit.ere voluit, dum ab imperatore multas pro-
missioncs, et , sicut ibi legitur, mullas minas pa-
teretur. Qui etiam, quoniam columna immobilis
eral, et propugnator veritatis, et petrine constan-
tiz privileginm obtinuit, ab eodem imperatore in
exsilium in Thraciam deportari jussus est. Qui
etiam Lene Liberius vocatusest, quia libera fronte
et libera voce veritatem qui Christus est, tunc con-
fessus est.

« Quapropter Constantinopolitana Ecclesia ¢t
Alexandrina, ¢t Antiochena, necnon et aliis fere
omnibus Ecclesiis per Orientem constitutis, in fide
catholica laborantibus , et naufragium patientibus,

(32) Quid verbum veritatis sit. Vera et idomea

lectio, quam edidimus in ejus locum quae priorem
editionem insederal qui.... fit.
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sola navicula Petri, licet multis persecutionum flu- A cerent. Ipse tamen Romanus pontifex, nce princeps

ctibus tunderetur, et quantumlibet validus esset
ventus ; nullum tamen hzretice subversionis passa
est naufragium ; sed ut expurgaretur fermentum
malitiz et nequitie, quo hzretici corrumpebant
“Ecclesiamn Dei, tam per se, quam per legalos suos,
semper laboravit, et bodie laborat. lta quippe bea-
tus Petrus apostolorum princeps mandatum acce-
pit a Domino dicente: Et tu aliquando conversus
confirma [ratres tuss (Luc. xxn, 32). Quia ergo
sacrosancta Romiana Ecclesia conservata virgini-
tate recte fidei, opitulante Domino, Eeclesiarum
omnium mater esse meruil, merilo omnes qui filii
Dei et Ecclesi dici et esse volunt, illam in omni-
bus ecclesiasticis sacramentis debita bumilitate
imitantur; et licet pro diversilate cujusque gentis
diversi mores et ecclesiastice consuetudines ha-
beantur, et in his minime conformari possint om-
nes Romana Ecclesie ; tamen in ecclesiasticis,
sicut dixi, sacramentis, nulla unquam debet esse
discordia a sacratissima matre omnium Romana
Ecclesia. Proinde quid pulas? Estne securum Con-
stantinopolitanz Ecclesiz decreta Romani ponti-
ficis non suscipere, vel etiam, ut verius dicam,
contemnere? Quod si filii Ecclesie Roman® nec
esse, nec dici vultis, vos videritis, vos judicate.
Si vero filii Ecclesize dici et esse vultis, cogitate
qued scriptum est: Fili, audi disciplinam patris
tui, et ne derelinquas legem malris tuw, ut addatur

gratia capili tuo, et torques collo tuo (Prov. 1, 8). ¢

Ego in mera charitate meram veritatem sincere,
el sine cmni fermento falsitatis locutus sum, tu
quoque in eadem charitate, utinam fermento di-
misso, responde quidquid vis.»

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit: « Satis
magna et sublimia de dignitate Romanx Ecclesix
locutus es; sed ea qua de hac Ecclesia subjunxisti,
parcius potuerat dixisse modestia tua: decct autem
el te et me propter eorum reverentiam gui presen-
tes sunt, et qui te loquentem patienter audierunt,
ut tu me respondentem ea 2quanimitate audias,
qua ego te audivi. Hoc enim postulat charitas in
qua convenimus! »

CAPITULUM VII

Quod Greci dicunt tres patriarchales sedes ali-
quando [uisse sorores, inter quas Romane Eccle-
si® primalum non negan.

«Primatum Romanx Ecclesie, quem tam excel-
lentem mihi proponis, ego non nego, neque abnuo,
siquidem in antiquis nostrorum historiis hoc legi-
tur, quod tres patriarchales sedes sorores fuerant,
videlicet Romana, Alexandrina, Antiochena, inter
quas Roma eminentissima sedes imperii primatum
obtinuit, ita ut prima sedes appelaretur, et ad eam
de dubiis causis ecclesiasticis a:cwmteris omnibus
appellatio fleret, et ejus judicio ea ‘qua sub eertis
regulis non comprehendantur, dijudicanda subja-

(33) Anologio. Hoc est e suggestu.

sacerdotum, nec summus sacerdos, aut aliquid hu-
jusmodi, sed tartum prime sedis episcopus voca-
retur. Nam et Bonifacius tertius, natione Roma-
nus, urbis Remanz episcopus, ex Patre Joanne,
obtinnit apud Phocam principem ut sedes aposto-
lica heati Petri apostoli caput esset omnium Eccle-
siarum, quia Constantinopolitana tunc temporis se
primam omnium scribebat propter translatum in:-
periun, Verumtamen ne vel Ro:nanus pontifex, vel
Alexandrinus, vel Antiockenus aliquid in suis Ec-
clesiis docerent vel instituerent, quod vel a fide,
vel aliorum concordia discreparet, el ut omnes
unum dicerent et predicarent, statutum est quod
duo legati in fide et sana doctrina eruditi a Ro-

B mana Ecclesia semper milterentur, quorum alter

Alexandrino, alter Antiocheno patriarchz assiste-
rent, quieos in anologio (33) stanics, et publice de
fide predicantes diligenter observarent. Similiter
duo ab Alexandria mitlerentur, quorum alter Ro-
mano poatifici, alter Antiocheno in idem opus as-
sisterent. Item ab Antiochia duo mitterentur, quo-
rum alter Romano pontifici, alter Alexandrino pon-
tifici in idem opus assisterent. Et ita quidquid in
uma istarum Ecclesiarum predicaretur, guod Ca-
tholicum esset, auctoritale et testimonio aliarum
confirmaretur: si quid vero forte contrarium fidei,
et dissonum cummunioni, et alienum a veritate
apud aliquam istarum Ecclesiarum diceretur, le-
geti aliarum fraterna charitate ac humili monitione
hec corrigerent; et si quidem corrigere non pos-
sent, et ille tanquam temerarius, el de se presu~
mexas, errorem suum contentiose defendere vellet,
statim per eosdem legatos ad aliarum sororum au-
diextiam hoc deferretur. Quod si per epistolas ca-
ronice missas revocari posset ad concordiam sanze
doctrine, Lene essel ; sin aulem, conciliumn gene-
rale super hoc celebraretur.

« Quia vern divina voluntate in hanc regiam ur-
bem transiatum est imperium, et factum est caput
in Oriente, et nova Roma propter auctorilatem im-
perii nuncupata est, statutum est etliam a centum
et quinquaginta episcopis, qui in hac urbe conve-
nerunt, quando bestus Nectarius ordiratus est hu-

D jus sedis episcopus, damnato Maximo Cynico, qui

Apollinaris contagio laherabat; tunc, inquam, sta-
tutum est, adnitente piissino imperatore Theodosio
Majore, quod sicut antiqua-Roma piopter honorem
imperii primatum in causis ecclesiasticis a sanetis
Patribus antiquitas obtinuit, ita quoque hxxc junior
el nova Roma propter dignitatem imperii haberet
primatum ecelesiasticum post illam; el sicut se-
cunda Roma, ita et secunda sedes appellaretur et
esset, el omnibus Ecclesiis totius Asiz, Thraciz et

‘Ponli preesset, et causas ecclesiasticas tractaret,

el auctoritate propria difiiniret. Itaque legati custo-
des catholice fidei, qui prius ‘Romanam, Aiexan-
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drinam, Antiochenam Ecclesiam perlustrantes mu- A generavit. Oportet enim, sicut dicit Apostolus, om-

tua et fraterna observatione fidlem custodicbant,
destinati sunt in hanc quoque urbem regiam, et
similiter binc ad illos alii legali in idem mini-
sterium destinati suut, quatenus ommnes unum
dicerent, et in nullo veritatis dogmate discrepa-
rent. »

CAPITULUM ViIL

Quod Greeci dicunt ideo se subtrahere a conciliis Ro-
manorum pontificum, quia monarchiam Romani
imperii diviserunt.

«lta, frater charissime, in antiquis historiis no-
strorum scriptum invenitur. Verum Romana Ec-
clesia, cui nos quidem inter has sorores primatum

non negamus, et cuiin concilio generali prasidenti B

primum honoris locuin recognoscimus, ipsa se pro-
pter sui sublimitatem a nobis sequestravit, quando
monarchiam, quod sui officii non erat, invasit, et
episcopos et Ecclesias occidentis et orientis, diviso
imperio, divisit. Et ob hoc si aliquando cum occi-
dentalibus episcopis concilium sine nobis celebrat,
illi decreta ejus suscipiant, et debita veneratione
observent, quorum consilio dictat ea qua dictanda
judicaverit, et quorum connivenlia statuuntur quic
statuenda decreverit. Nos quoque quamvis in eadem
catholica fide 2 Romana Ecclesia non discordemus ;
tamen quia concilia his temporibus cum illa non
celebramus, quomodo decreta illius susciperemus,
guz utique sine consilio nostro, imo nobis igno-
rantibus scribuntur? Si enim Romanus puntifex in
cxcelso throno gloriz suz residens nobis tonare,
el quasi projicere mandata sua de sublimi voluerit,
et non nostro consilio, sed proprio arbitrio, pro
beneplacito suo de nobis et de Ecclesiis nostris ju-
dicare, i'rc imperare voluerit, qua fraternitas, seu
ctiam qua paternitas hac esse poterit ? Quis hoc
unquam ®quo animo sustinere queat ? Tunc nempe
veri servi, et non filii Ecclesix recte dici possemus
et esse. Quod si sic necesse esset, et ita grave ju«
gum cervicibus nostris portandum immineret, ni-
hil aliud restaret, nisi quod sola Romana Ecclesia
libertate qua vellet, frueretur, et aliis quidein om-
nibus ipsa leges conderet, ipsa vero sine lege esset,

€t jam non pia mater filiorum, sed dura et impe- )

riosa domina servorum videretur et esset.

¢« Quid igitur nobis Scripturarum scientia? Quid
nobis litterarum studia ? Quid magistrorum doctri~
nalis disciplina? Quid sapientum Gracorum nobi-
lissima ingenia ? Sola Romani pontificis auctoritas
quz, sicut Lu dicis, super omnes est, universa hec
evacuat. Solus ipse sit episcopus, solus magister,
sclus praeceptor, solus de omnibus sibi soli com-
missis, soli Den sicut solus bonus pastor respon-
deat. Quod si in vinea Dei voluerit habere coopera-
tores, ipse quidem conservato primatu suo exalta-
tus glorietur in humilitate sua, et non contemnat
fratres suvus, quos veritas Christi non in servitu-
tem, sed in libertatem in utero matris Ecclesiz

nes nos stareante tribunal Christi, ut referat unns-
quisque prout gessit, sive bonum, sive malum (IJ
Cor. v, 10). Omnes dicit, Apostolus erat qui dixit,
gcipsum non excepit, nullum mortalium except.
Omnes dixit, nec Romanum pontificem quidem
excepit. Proinde [in] nullo symbolo hoc reperitur,
quod Romanam Ecclesiam confiteri specialiter
jubeamur ; quinimo unam sanctam Ecclesiamn
catholicain et apostolicam confiteri ubique doce-
mur.

« Hec de Romana Ecclesia, salva pace tua, dizxe-
rim, quam ego tecum veneror, sed non tecum per
omnia sequor, nec ex necessilale per omnia se-
quendam arbitror : cujus etiam auctoritatem tam
excellentem lu pro nobis proposuisti, ut deposito
ritu -nostro ejus formam et imitationem in sacra-
mentis indiscussa ratione et Scripturarum aucto-
rilate susciperemus, et ut tanquam cci clausie
oculis ducentem sequeremur, quocunyue illa pro-
prio spiritu ducta preiret. Quod quam securum,
seu honestum nobis fuerit, judicent tam Latini
quam Graci sapientes. »

CAPITULUM IX.

Commendatio Romane Ecclesie, quarh diligentissima
sit in cxaminandis et dijudicandis ecclesiasticis
causis.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Non
gravetur charitas lua, si ego cursum verborum
tuorum intercipio; mulla enim et valde nimia et
incpta ironia videris mihi uti adversus Romanam
Ecclesiam, ideoque subsannationem tuam sustinere
non valens, sermonem luum preoccupavi, ne in-
utilibus magis inutilia adhuc adderes. Quod si nos-
ses Romane Ecclesie religionem, sinceritatem,
®quitatem, mansuetudinem, humilitaiem, pieta-
tem, sanclitatem, sapientiam, discretionem, bene-
volentiam, compassionem, constantiam, justitiam,
fortitudinem, prudentiam, temperantiam, purita-
tem, et ad omnes charitatem, ;et super omnia in
examinandis ecclesiasticis causis diligentissimam
ejus investigationem, et liberrimam in danda sen-
tentia verilatem ; si, inquam, hec in Romana Ec-
clesia ita, sicut ego, certa experientia cognosceres,
nequaquamn talia dixisses, vel etiam cogitasses,
quin potius nullo invitante in omnem ejus commu-
nionewmn sine mora sponte transires, et ad obedien-
tiam tant® sanclitatis qua in se nitet, et aquitatis
qua ad alios se extendit, festinando curreres, nec
quemquaimn le relardare volentem audires : si ta-
men vis esse lam alienz sanctitalis amator, quam
tuz consuetudinis defensor.

_ ¢Scimus quidem a cenlum quinquaginta episco~

pis in hac urbe sub Theodosio coliectis presum-

ptuose statutum, quod Constantinopolitana ecclesia
tanquam secunda Roma, secunda quoque sedes
appellaretur et esset, et Ecclesias Ponti et Asie, et

Thraciz, et eas qua barbaricis locis essent, aucla-
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perlatas per se diffiniret. Scimus etiam quod omnes
episcopi Chalcedonensis concilii numero ducenti
triginta scripserunt Leoni pap, rogantes ut Mar-
tiano et Valentiniano imperatoribus satistaciens,
Constantinopolitane ecclesiz pra ceteris metro-
politanis hoc preestaret, quatenus liceret ei ordi-
pare metropolitanos provinciarum Asiz, et Ponti,
et Thraciz. Sed Leo papa reverentissimus rescri-
psit, omnia quidem gesta sanctz Chalcedonensis
synodi confirmans, sola vero illa infringens et om-
pino evacuans, qua: per presumptuosam ambitio-
nem Constantinopolitanorum gesta sunt, eo quod
essent contra statuta Niceni concilii. Unde miranda
est tanti viri prudentia, quod tu statutum, imo
presumptionem a centum quinquaginla episcopis
in hac urbe factam pro auctoritate inducere vo-
luisti, presertim cum ecclesiastica regula jubeat
nullum ea debere habere vigorem, que prater Ro-
mani ponlificis sententiam prasumuntur, et que ab
eo aposlolica auctoritate ac subscriptione non fir-
wantur, nis forte tu illud quidem statutum legisti,
apos!olicas vero epistolas a beatissimo papa Leone
contra idem statutum conscriptas non legisti, in
quibus prorsus evacuatur, et lanquam Niceno con-
cilio contrariumn, in irritum ducitur. »

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « An
videtur tibi, soli Petro, et non potius omnibus apo-
stolie dictum a Domino : Quorum remiseritis pec-
cata, remitluntur eis; et quorum relinuerilis, retenta
erunt? (Jean. xx, 23.) Et iterumn : Quecunque li-
gaveritis super lerram, erunt ligata et in calis; et
queecunque solveritis super terram, erunt soluta et in
celis (Matth. xv1, 29). Quinimo non soli Petro, sed
omnibus cum Petro, et cum omnibus Petro indiffe~
renter dictum a Domino creditur Nec super solum
Petrum descendit Spiritus sanctus in Pentecoste a
Domino missus, qui omnibus 2qualiter apostolis
ante fuerat promnissus, sed omnes simul inflamma-
vit, et non impari dono nec impariter, sed pari
dono omnes pariter, sicut promissum fuerat, dona=
vit. Sic ergo recognoscamus Petro acceptam a Do-
mino potestatem, ut non putemus imminuendam
ceterorum apostolorum auctoritatem, qui uliyue
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Quod licet non soli Petro, sed etiam ceeleris aposto~
lis data sit potesias ligandi et solvendi; et licet
non super solum Petrum, sed etiam super alios
apostolos Spiritus descenderit; tamen principatus

etri celeris omnibus est excellentior.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : ¢ Fa-
teor quoniam non super solum Petrum, verum
eliam super omnes apostolos Spiritus sanctus de-
scendit, nec soli Petro, sed et allis omnibus di-
ctum est : Accipite Spiritum sanctum ; quorum re-
miseritis peccala, remiltuniur eis; et quorum reli-
nueritis, retenta sunt (Joan. xx, 23). Verumiamen
specialiter ad Petrum sermonem hunc dirigens, et
eum tanquam janilorem cceli constituens, ait : Et
tibi dabo claves regni celorum (Matth. xv1, 19). Et
rursum : Pasce, inquit, oves meas (Joan. xx1, 17).
Cui etiam ante omnes confitenti et dicenti : Tu es
Christus Filius Dei vivi, dixit : Beatus es, Simon
Petre, quiia caro et sanguis non revelavit tibi, sed Pa-
ter meus qui in ceelis est (Matth. xv1, 16, 17). Mani-
feste docens Petrum primo ccelesti inspiratione
edoctum veritatem fidei, quam postea per ejus
manifestam confessionem cateri didicerunt apostoli.
Nam et Dominus Jesus non Andrez, non Joannis,
non Jacobi, nec alicujus alterius, sed solius Petri
naviculam ascendit, et sedens docebal turbas, figu-
raliter ostendens a sancta Romana Ecclesia, cui
preficiendus erat Petrus princeps apostolorum,
evangelicam et apostolicam doctrinam in turbas
populorum per omnem mundum profluxuram. Ipsi
quoque apostoli recognoverunt principaliter beato
Petro personaliter collatum : quod salis patenter
ostenditur in libro Luce, qui inscribitur Actus
epostolorum, Nam cum apud Antiochiam altercatio
essel inter aliquos apostolos, utrumne fidelibus qui
venerant ex gentibus circumcisio imponenda esset,
missum est in Jerusalem ad Petrum et alios seniores
apostolos qui cum ipso erant, super hac quastione.
Convenientibue omnibus, et magnam super hoc
verbo conquisitionem agitantibus, Petrus tanquam
primatun habens in medio omnium surgens, de
non imponenda gentibus circumcisione sententiam
promulgavit, et collata sibi a Domino auctoritate,

2qualiter omnes sine aliquo invic:m prejudicio vel D quod dubium videbatur, diffinivit; probans hoc

usurpatione, tanquam vere mites et humiles corde,
cumdem Spiritum sanctum acceperunt, et in eodem
Spiritu sancto camdem potestatem ligandi atque
solvendi susceperunt. Nec recte soli Petro videtur
attribuendun privilegium, quod ab ipso Domino
donante commuue est omnium. Cavendumque est
ne czleris in eadem potesiate eamdem prerogati-
vam habentibus derogetur, dum uni tantum, quze
est omnium auctoritas ascribitur. Sic autem ho-
noretur Petrus apostolorum duodecimus, ut ceteri
undecim apostoli ab auctoritate sui apostolatus non
excludantur, quem certe non a Petro, sed ab ipso
Domino, sicut et ipse Petrus, zquali et non dissi-
mili dispensatione acceperunt. »

uslensa sibi lintei visione, et Cornelii et aliorum
gentilium conversione. Cui etiam Jacobus Jerosoly-
morum episcopus, et universi qui aderant, apostoli
et seniores in eadem sententia humiliter acquic-
scentes, obediverunt.

« Petrus inter apostolos ®tate senior, fide certior,
in audiendis verbis vilze zterna simplicior, unde et
Barjona, id est filius columbe appellatus est in
dandis reddendisque responsis inter Christum ct
apustolos promptior, in sanandis infirmis etiam sui
corporis umbra efficacior; qui etiam post ascen-
sionem Domini vice Christi illam novellam et prini-
tivam suscepit Ecclesiam. Ipse Ananiam et Saphi-
ram Spiritui sancto mentientes, spirilu oris sui
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exstinctos, ab Ecclesia et ab illa sancta societate se- A decem et octo Patrum. compositum et confirma-

quéstravit. Ipse Simeneni Magum cum pecunia sua
damnavit, et primatum sui apostolatusinter caleros
apostolos humiliter, major ubique virtutibus et mi-
raculis, cooperante Domino, honorificavit. Quocirca
nulli fidelium convenit aliquatenus dubitare, seu in
quzstionem ponere, sed firmissime tenere, quod
Petrus a Domino princeps apostolorum sit consti-
tutus. Quemadmodum autem solus Rowanus ponti-
fex vice Petri vicem gerit Christi, ita sane cateri
episcopi vicom gerunt apostolorum sub Christo, et
vice Christi sub Petro, et vice Petri sub pontilice
Romano ejus vicario : nec in hoc aliguatenus de-
rogatur alicni apostolorum, si unicuique humiliter
suum attribuitur oflicium. »

CAPITULUM X1

Quod hareses in Constantinopoli, vel ubique in Oriente
orie, sint eliam ibidem exstincle.

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : « Po-
test esse quod dicis. Celerum paulo ante dixisti
ecclesiam Constantinopolitanam, imo fere totum
Orientem variis haresibus contaminatum : hoc
dixisti, et verum ex parte dixisti, quia et ego cum
sim servus verilatis, veritatem negare non debeo.
Sed dic, queso, ubi sunt damnatx ille hzreses?
Quis eas damnavit ? Si hic a pravis et iniquis sunl
exortx, hic etiam a bonis et catholicis viris sunt
damnate ; siquidem Constantino Magno imperatore
ad fidem converso, et scribente Deo placitas leges
pro Christiunis, Roma cumn suo occidente, et Con-
stantinopolis cuin suo oriente ex decretis impera-
toris ad filem cucurrit. Et quoniam nova ct pluri-
hus inaudita fides subito publice przdicabatur, et
in hac civitate studia liberalium artium vigebant, et
multi sapientes in logica, et in arte dialectica sub-
tiles in ratione disserendi pravalebant, cceperunt
fidlem Christianam disserendo examinare, el exami-
nando et ratiocinando deficere; scrutantes scruti-
nia, et dicentes se esse sapientes, stulti facti sunt,
<l cvanuerunt in cogitationibus suis, quia non hu-
militer investigaverunt quod pie et humiliter cre-
dere debuerunt ; et dum superba ratione humane
scientiz tendunt in altum, ceciderunt in infidelitatis

tum est.

« Deinde succcdente tempore, succedentibus
quoque diversis hzresibus, alia multa concilia ad
destructionem diversarum hxresum, et ad ®difica-
tionem catholicz Fcclesiz cclebrata sunt, Nawn etin
Chalcedonensi ecclesia, et in hac Constantinopoli-
tana, et in Ephesina, et in Antiochena, ctin Alexan-
drina generalia concilia solemniter habita sunt in
damnationem hareticorum, et ad corroborandam
fidem et unitatem omnium Ecclesiarumn, Unde sicut
dixi, si hic exorle sunt hereses, hic ctiam exstin-
cte sunt ; videturque quod Ecclesia Dei occasione
haresum magis ac magis in scientia Scripturaruis
creverit, et majus robur fidei post cxstinclas haxre-

B ges acceperit, adeo ut fide Catholica jam distincta, ct

jamad plenum consummata, juste a sanctis Patribus
inbibitum sit, quod nemo amplius de fide publice
disputare audeat, prasertim cum nihil demendum
vel addendum sit de cetero. Inventa quippe veritate,
qui amplius querit, quid aliud meretur invenire nisi
mendacium ? Polest equidem quis humiliter inter-
rogando investigare, ut sibi de fide aliquid in noti-
tiam venial, quod ante aliquatenus ignorabat, tan-
tum ne revocet illud in ambiguum contentiose,
quod a sanctis Patribus certo fidei termino est dif-
finitum ; hoc enim nulli mortalium retractare licet,
quoniam gravissimo anathemate interdictum est.
Igitur boc improperiumn quod nobis de heresibus
impingere voluisti, jam amplius cesset, quoniam
(uidem apud omnes sapientes plus debet valere ve-
ritas et virtus bonorum, quam mendacia et vilia
malorum. Dic, quaeso, ubi nunc sunt heretici ? Non
sunt hic, quorum nec nomen alicubi in Oriente au-
ditur, sed a catholicis ubique per Orientem plana
et sana fide Deo dignum obsequinm exhibetur. Et
fortassc in Romana civitate idcirco non surrexe-
runt hereses, quia non adeo sapientes, ct subtiles,
et Scripturarum investigatores ibi fuerunt quemad-
modum apud nes ; et sicut hzreticorum qui apud

.nos fuerunt, vana sapientia qua seducli sunt, cul-

panda est; ita nimirum laudanda est Romana in:-
peritia, qua ipsi nec hoc, nec illud de fide dixerunt,
sed alios inde dicentes et docentes simplicitate

profundum, et facti sunt harelici mulli, et fecerunt J) quasi minus docta audierunt. Quod contigisse vi-

sibi sectas multas, el confusa et lacerata est fides
Cliristiana, in multas et diversissimas hazreses di-
visa. llaque Ecclesia Orientis videns tales abuti se-
culari scientia, et per diversa loca diversis tempo-
ribus ebullire capita h®resiarcharum, missis ubi-
que synodicis epistolis, adnitentibus piissimis im-
peratoribus, multa concilia celebravit. Primum in
Nicza Bithynie provinciz, ubi damnata est heresis
Ariana, et symbolum fidei omnibus catholicis in-
vivlabile aucturitate Spiritus sancti et trecentorum

(34) De istis-dicit. Quod uncinis inclusum est, vi-
detur huic foco assutum ab imperito juxia et inepto
amanuensi; nam cum superioribus non cohwerent :

detur vel ex nimia negligentia investigandx fidei,
vel ex grossa tarditate hebelis ingenii, vel ex occu-
patione ac mole secularis impedimenti. Sicut enim
doctorum est aut omnino bene, aut omnino male
sentire vel dicere; ita insipientium et indoctorum
est nec bene, nec male sentire vel dicere [(34). De
istis dicit Apostolus : Nescienles nejue quee loquun-
tur, negae de quibus affirmant (I Tim. 1, 47).De illis
dicit quidam sapiens : Dubitare de sipgulis band
erit inutile.] »

ac postremmn comma ¢ libro 11, cap. 21, hac adve-
ctumn est.
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Quod unum tantum sit caput Ecclesie in terris, vi-
delicet Roma, et non duo, vel plura, sicut dicunt
Greei; et quod Grecorum hereses, non Greco-
rum, sed Romunorum portificum auctoritate de-
structe sunt.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : Apos-
Wlus dicit : Caput Ecclesie Christus, caput autem
Christi Deus (Ephes. v, 23 ; 1 Cor. x1, 3). Sed ca-
put Ecclesi® Christus, ascendens in altum, vicem
suam in terris Petro apostolorum principi commisit.
Petrus ad martyrium vestigia Christi sequens, Cle-
mentem sibi vicarium subrogavit, et sic Romani
pontifices per ordinem consequenter vice Christi
subslituti, caput Ecclesize sunt in terris, cujus
Ecclesiz caput Christus est in ceelis. Noli itaque
in uno corpore Ecclesiee duo vel plurima capita
facere, quia valde est indecens in quolibet corpore,
el indecorum, et monstruosum, et perfectioni con-
trzrium, et corruptioni proximum. Cum enim dicis
quod a centum quadraginta Patribus in hac urbe
congregatis statutum sil, quod Constantinopolis
tanquam nova et junior Roma priimatum in oriente
super omnes Ecclesias habere debeat, et propria
auctoritate causas ecclesiasticas diffinire valeat,
quid aliud faeis, nisi duo capita in uno, corpore
unius Ecclesiz erigis, et altare contra altare: ex-
struis, et quasi aliud Manichzorum bema ®dificas
et innovas : sicut enim illi haretica pravitate, ab
Ecclesia {se] dividentes, aliquando in Africa suum ¢
bema, videlicet sequestratnm sacrificandi locum
erexerunt, et diem quo Manichzus occisus in illa
bematis celebritate pro Pascha frequentabant, tri-
bunali vel altari quinque gradibus instructo, et
pretiosis linteis adornato, ac in aperto posito et
adorantibus objecto, et magnis honoribus honorato :
ita nimirum vos in oriente nunc singnlarem ritum
sacrificandi tenentes, et Ecclesie Romanze vos op-
ponentes, cornu singularitatis e¢rexistis. Quod si
jure translati imperii existimasdcbere fieri, jam non
divino, sed humano judicio probaris inniti. Proinde
si ab auctoritate urbis, eo quod in illa sedem regui
esse dicatis, caput etiam Ecclesiarum hic constitu-
tum putatis, eadem ratione in Antiochia, qua non
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absurdum, tu videris ; et qui presentes sunt, ¢t me
et te audiunt, judicent.

Certum est igitur, et nulli qui sani sit capitis,
dubium, quod sicut una est Ecclesia, ita et unius
Ecclesie, unum caput est in terris, et hic est Ro- .
manus pontifex, quem non solum auctorilas hu-
mani imperii, sed majestas divini judicii principa-
liter omnibus przesse voluit, cujus quidem formam
et institutionem maxime in ecclesiasticis sacra-
mentis oportet omnes imitari, qui sub obedientia
illius in fide Petri cupiumt salvari. lta enim dicit
beatus Ambrosius Mediolanensis archiepiscopus :
Qui @ Romana Ecclesia discordat, hunc procul dubio
hereticum esce constat. Quod autem dixisti hereses
hic exortas, hic esse mortuas; et hoc dixisti factum
esse auctoritate sanctorum Patrum qui fuerunt in
oriente, et qui in Niceno concilio, et in aliis multis
conciliis congregati sunt : miror tuam prudentfam
quod ascribas membris, quod erat capilis ; et quod
assidentibus hoc attribuas, quod constat esse presi-
dentis. Qui videlicet sancti Patres, qui eisdem cen-
ciliis interfuerunt, si hodie omnes viverent, nullus
eorum, nec omnes quidem simul aliquam auctori-
tatem alicujus concilii* sibi usurparent, quin potius
omaem conciliorum auctoritatem Romano pontifici
recognoscercnt, aut in propria persona prasidenti,
aut per legatos suos universa confirnanti. Eccle-
sistica namque regula quam ipsi nen ignoraverunt,
ita jubet : Non oporlere preter sententiam Romani
pontificis conciliu celebrari. Sciendum est ergo quod
heereses hic exort® sunt, Grecorum quidem errore;
sed et hic quidem destructe sunt, non Grecorum,
sed Romanorum pentificum auctoritate,

Sylvester papa, natione Romanus, precepit Ni-
cenuin conciliumi congregatis trecentis decem ot
octo episcopis sub Constantino Augusto celebrari,
ubi auctoritate apostolica fides integra est exposita,
et Arius, et Photius, et Sabellius, et eorum se-
quaces hezretici sunt dammati. Cui concilio, vice
Sylvestri Romani pontificis, Victor et Vincentius
urbis Rom presbyteri presederunt, et primi sub-
scripserunt. Ipse quorue congregavit in urbe Roma
ducentos septem et septuaginta épiscopos. et iterum
damnavit Calixtum, et Arium, et Sabellium. Inno-

minus sedes regni fuisse dignoscitur, tertium caput D centius papa, natione Albancnsis, damnavit Pela-

Ecclesiarum statuere potestis. Nihilominus quoque
in Babylone, qu® est metropolis Agypti et sedes
regni, quartum caput Ecclesiarum erigere potestis,
si tamen eam imperio vestro addere, et legibus
Christianorum subjugare potestis. Simili etiam r3-
tione in civitate magna Baldach, quam dicunt se-
dem magni regni Persarum, quintum caput Eccle-
siarum instituere potestis, si tamen ct illam supe-
rare, et legibus ecclesiasticis subdere potestis. Lt
ita de singulis aliorum regnorum sedibus eadem
ratio instituendorum ecclesiasticorum capitum po-
test adduci, et jam non unus Petrus, non unus
princeps apostolorum, sed multi Petri et multi
principes apostolorum invenirentur. (uod quam sit
Patror. CLXXXVIIL,

gium et Ceelestinm hareticos. Qui Pelagius dicebat
natum de Christiana matre denuo non oportere
nasci per baptismum. Leo papa, natione Tuscus,
constituit concilium feri sub Martiano Augusto in
Chalcedonia, ubi congregati sunt sexcenti triginta
episcopi ; ubiauctoritate apostolica fides Catholica
exposita est, qua creduntur du® paturzesse in Chri-
sto, videlicet Dei et hominis ; et Eutyches Archi-
mandrites, et Nestorius hujus urbis episcopus, et
Dioscorus Alexandrinorum archiepiscopus damnati
sunt. Huic concilio preesederunt Paschasinus Hera-
cliensis episcopus, et Lucensius episcopus civitatis
Ecclesiz Ausculan®, et Bonifacius presbyter sanctz
Romanz Ecclesie, vicarii domini Leonis papz, e

39 :



1997

vice ejus subscripscrunt. Felix papa natione Roma-
pus, facto concilio in sede sua (33) damnavit Aca-
cium Constantinopolitanum episcopum, et Petrum

- Alexandrinum episcopum, eo quod essent Eutychia-
niste. Gelasius papa, natione Afer, invenit Mani-
chxos in urbe Roma, quos exsilio deportari fecit,
quorum codices ante fores basilice Sancte Marie
incendio concremavit. Hic facta synodo, et missis
epistolis per orien:cm, iterum damnavit Acacium et
Petrum.

Agapitus papa natione Romanus, veniens Con-
stantinopolim ad Justinianum Augustum cum gloria
susceplus est, in cujus prasentia convicit et dam-
navit Anthymium hujus urbis episcopum, qui sedu-
ctus Eutychiana beresi noluit duas esse naturas in
Christo. Qui etiam Anthymius abAugusto in exsilium
missus est. Theodorus papa, natione Grxcus, dam-
pavit Pyrrbum Constantinopolitanum episcopum,
qui prius Romam venerat, et condemnatis haeresibus
quibus involutus crat, coram papa, rursus more ca-
nis ad proprium Jamnatz heresis vomitum repeda-
vit. Idem papa, missis legatis in hanc urbem, dam-
navit Paulum hujus urbis episcopum, eo quod nec
unam, nec duas voluntates, aut operaliones in
Christo Domino voluit confiteri. Martinus papa, na-
tione Tuscus, habita synodo in Lateranensi patri-
archio, cum episcopis centum quinque damnavit
Cyrum Alexandrinum, Sergium, Pyrrhum et Pau-
lum, patriarchas Constantinopolitanos, qui novita-
tes contra immaculatam fidem praesumpserant in-
nectere; et faciens exemplaria misit per omnem
orientem et occidentemn per manus orthodoxorum,
Donus papa, natione Romanus, reperit in urbe Ro-
ma in monasterio, quod aj pellatur Boezanas, Ne-
storianitas monachos Syros, quos per diversa mo-
nasteria divisit, et ibi Romanos monachos instituit.
Agathion, natione Siculus, rogatu piissimorum prin-
cipum Constantini, Heraclii et Tiberii augustorum
direxit missos suos in Constantinopolim pro facienda
adunatione Ecclesiarum, Abundantium Paternen-
sem, Joannem Regilanum, Joannem Portuensem
episcopos, Theodorum presbyterum Ravennatem,
Theodorum et Gregorium presbyteros, Joannem
diaconum, Constanlium subdiaconum. Isti ingressi
urbem, cum magna honorificentia suscepti die Do-
minico, advocati sunt in processionem ad sanctam
Dei Genitricem ad Blachernas in tanto honore, ut
cliam de palatio caballos stratos eis dirigeret cum
obsequio pietas imperialis, ut sic eos susciperet.
Qui in basilica, qua Trullus dicitur, prasedentes
in synodo cum cenlum quinquaginta episcopis, et
prsentantes locum beatissimi Agathonis pape, re-
sidente imperatore sub regali cultu, damnaverunt
Macharium patriarcham Antiochenum et suos se-
quaces, qui unam voluntatem el operationem in

" {33) In sede sua.lla emendavit Baluzius, cum lege-

retur in fide sua. Infra ubi legilur quod appellatur
Boezanas, idem Baluzius monuit edendum esse ex
AMastasio Boetianum,
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A Christo asseruerunt, quem imperator Romam in
exsilium misit. Statuerunt etiam ut duz volunistes
ct duz operationes in Christo dicantur. Eodem tem-
pore Joanues episcopus Portuensis Dominicorum die
octava Pascha in ecclesia Sanctz Sophiz publicas
missas coram principe et patriarchis Latine celebra-
vit, et unanimiter in laudes et victoriat piissimo-
rum imperatorum Latinis vocibus omnes acclama-
verant.

Ecce vides quaslibet hareses hic et ubique exor-
tas a Petra fidei per Petrum apostolum collisas et
destructas. Itaque non solum ex predictis, verum
cliam ex aliis multis conciliis per Orientem cele-
bratis, necnon etiam ex plurimis Alricanorum con-
ciliis, in quibus vari®e hereses damnate sunt, con»
stat Romanam Ecclesiam duo divina privilegia di-
vinitus habere, videlicet pre omnibus incorruptam
puritatem fidei, et super omnes potestatem judis
candi. Qua ergo pra:celsa est in potestate, quis adee
imprudens ut illius auctoritatem et decreta’es sam=
ctiones suscipere, el cjus ritum in ecclesiasticis sa-
cramentis non eligat imitari? Quamobrem sufliciat
tibi tandem auctoritas tanta, ut deposito ritn fer-
menti, azymo pane ularis in sacrificio altaris,
et tam in hoc quam in aliis sacramentis confor-
mem te exhibeas sanctz et immaculatz Romane
Ecclesiz, tanquam devotus filius obediens matri
suz.

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : Nos
in hoc archivo hagie Sophiz antiqua Romanorum
pontificum gesta, et conciliorum habemus activnes,
in quibus hzc eadem qua dixisti de aucloritate
Roman Ecclesiz, reperiuntur; et ideo non parva
verecundia nobis esset, si ea negaremus, quz apud
nos a Patribus nostris scripta pra oculis habemus,
Verum neque ipse Romanus pontifex, neque missi
sui aliquam auctoritatem in aliquo concilio, neque
in damnatione alicujus in Oriente habuissent, nisi
consensu et suffragio et adminiculo orthodoxorum
episcoporum per Orientem constitutorum, qui zelo
fidei aliquando cum Romana Ecclesia, aliquando
etiam sine illa hzreses damnaverunt, et reeti-
tudinem catholice fidei confirmaverunt. Quia vero
tantopere auctorilatem szpe dictz Romanz Eo-
D clesiz pratendis, dic mibi, queso, quis Roma~

norum pontificum statuerit, ut azymo pane in sa-
crificio altaris utendum sit, in tantum ut necessitas
urgere nos debeat quod illud suscipere cogamur;
quod si non ceperimus, just damnationi subjacea-
mus.

CAPITULUM XIII,

Quod auctoritate et institutione Romanorum pontifi-
cum Melchiadis et Siricii dicunt se Greci fermento
uli in sacrificio altaris.

Anselmus (36) Havelbergensis episcopus dixit :
(36) Anselmus. Totum hoc caput in priori edi-

tione Nechitz tribuebatur, nos Anselmo reddidinus
quod ejus esse nemo negaverit.
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Fatcor cgo in ecclesiasticis libris qui apud nos A latum azymum subtraxerunt? Quis hoc credat?

sunt, ausquam scriptum inveni.

Nechites archiepiscopus Nicomedie dixil : Sane
Melchiades papa natione Afer, constiluit, ut die
Dominico oblationes sacrat® per ecclesias cx con-
secratu episcopi dirigerentur, quod declaratur fer-
mentum. Et Siricius papa natione Romanus, con-
stitutum fecit, ut nullus presbyter missain celebra-
ret per omnem hebdomadam, nisi consecratum epi-
scopi loci designati susciperet declaratum, quod no-
minatur fermentum. Si auctoritas Romanorum pon-
titicum sufficere tibi videtur contra me, debet quo-
que mihi sufficere contra te.Tu quidem proponis mihi
ritum sacrificandi in azymo, quem Romana Ecclesia
tenet jam longa cousuctadine; ezo autem propono
tibi scriptum Romanorum pontificum ¢x antiqua
fermenti institutione, Si ergo me judicas tanquam
prevaricatorem consuetudinis ; ego nihilominus ju-
dico te in eodem tanquam prevaricatorem aposto-
licee institutionjs. Gravius autem et plus presum-
ptuosum offendere institutionem quam counsuetudi-
nem ; hec enim aucloritate et ipsius auctoris ratione
tenenda probatur, illa vero solo usu undecungue
orto utcunque tenctur. Etenim constitutumn Roma-
norum pontificum catholicorum Melchiadis et Siri-
cii de fermentato offerendo nulli dubium est, qui
gesta Romanorum ponlificum, ac diversas corum
constitutiones legendo noverit. Prxterea, ut verius
puto, et sicut ex quorumdam consuectudine, qui
utique eadem auctoritate potiti sunt, colligi potest,
Romana Ecclesia antiquitus in hoc non a Grecis,
nec Graci ab illa discordabant; sed tam isti quam
illi modo fermento, modo azymo, juxta quod op-
portunitas offerentium suadebat, indifferenter in
ministerio altaris utebantur, nec quisquam eorum
qui communicare vellent, sive Grecus, sive Lati-
nus, aliquod scandalum in hoc patiebatur. Quod
ctiam ex hoc verius credi potest, quia cum in urbe
Romana simul habitarent turha Grrcorum et Lati-
norum, non solum Latini, verum etiam quampluri-
mi Grecorum prefuisse legunturin sancta Romana
Ecclesia, Anacletus papa natione Gracus fuit; Eva-
ristus successor ejus, natione Gracus fuit; Teles-
phorus, Hyginus, Eleutberius, Antherius, Xystus,
Eusebius, Zosimus, Joannes, ilem Joannes de patre
Platone, Zacharias ex patre Policeno : isti omnes et
quamplures alii, quorum nomina prsenti memorixe
non occurrunt, natione Greci, in Christiana religio-
ne et sana doctrina precipui, in Romana Ecclesia
prefuisse noscuntur.

Putasne quod inter istos Grazcos prelatos et
Latinos subditos fuerit quotidie contentiosa discor-
dia de offerendo azymo, sive fermento, ita ul ipsi
pontifices tanquam Gr®ci, nunquam nisi fermen-
tum obtulerint, et Romana Ecclesia eis in hoc ne-
quaquam communicaverit? Et rursus Romana Ec-
clesia per Lalinos sacerdotes nunquam nisi azymo
usa fuerit, et Romani pontifices similiter se a com-
munione Latinorum subditorum suorum propter ob-

C
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Quis hoc affirmare audeat? Quomodo possent esse
pralati catholici, quibus non communicarent sub-
diti ®que Catholici? Aul quomodo possent esse
subditi catholici, quibus non communicarent ponti-
fices ®eque catholici? Quomodo talis Feclesia juste
dici posset Ecclesia, in qua nulla prelatorum seu
subditorum communicandi esset concordia ? Quin-
imo potius credendum puto, quod, sicut dixi, om=
nes indifferexter usi sunt antiquitus nunc fermento,
nunc azymo juxta presidentis, seu offerentis arbi-
triumm, sublato omni scandalo communicantium,
sive Graecorum, sive Latinorum. Unde etiam intra
muros amplissime Roma apud bealurn Cazsarium
congregatio monachorum Grecorum usque ho-
die est, et -foris muros via Latina in territorio
Romano, in loco qui dicitur Crypla ferrea, est alia
congregatio similiter monachorum Grecorum, qui
adhuc, sicut vere compertum habeo, fermenta-

‘twin offerunt : et hoc fit sine scandalo Romani

pontificis, seu etiam eorum Latinorum inter quos
habitant, et quibus communicantibus sibi commiu-
nicant.

CAPITULUM XIV.

De hoc quod credi potest, quod apostoa et eorum suc-
cessores nunc azymo, nunc fermento indifferenter
usi [ierint ; et quod Occidentalis Ecclesia alterum,
Orientalis vero Ecclesia alterum paulatim totum
deseruit,

Puto etiam id ipsun fecisse apostolos Christi,
quos in consecratione corporis Domini juxta ritum
quem tunc, nascente Ecclesia, olservabant, nunc
azymo, nunc fermento usos fuisse credendum est,
Ipsi namque diversas provincias evangelizando per-
agrantes, cum ad aliquam Christianorum Ecclesiam
declinassent, et sacrificium sanctum Domino ad
communionem fratrum offerre vellent, bene cre-
dendum videtur, quod nec fermentum, nec azymum
nimis studiose, vel etiam, ul ita dicere audeam,
nimis curiose quasierunt ; sed quidquid ad manus
inveniebatur, sive hoc, sive illud, indiflerenter cum
devotione offerebant, et hanc formam oblationis seu
communionis puto antiquitus fuisse tam in Romana
Ecclesia, quam in omnibus aliis Ecclesiis traditam
(uidem ab apostolis, licet certa Scriptura hoc nobis
non dicat. At vero cadem Romana Ecclesia paula-
tim alterum deposuit, videlicet fermentatum; alte-
rum lantum assumpsit, scilicet azymum; et hoc
fecit propria auctoritate. Orientalis quoque Ec-
clesia alterum totum, scilicet azymum, - paulatim
dimisit; alterum vero tantum, scilicet fermen-
tatum, elegil ; et tamen propter hoc nec antiqui
Graci sapientes, nec antiqui Latini sapientes se in-
vicem contemnendvs existimabant, sed licet in
hoc minus esscnt uniformes, tamen mutua pace et
fraterna charitate se invicem in Christo fideliter di-
ligebant et confovebant, et sine alterno judicio, si
quandv opportunum fuit, concilia simul celebra-
bant.
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Porro moderna temeritas quorumdam ‘Latinorum A

extollentium se super se, juxta narrationem histn-
rie que in chronicis, id est in annalibus libris
legitur, circiter [ante] trecentos annos se erexit.
lila namyue temeritas multa scandala inter Latinos
et Grecos sepe commovit. Illis namque temporibus
surrexit quidam Carolus rex Francorum, qui vio-
lenter Romanum imperium invasit, et se patricium
Romanz urbis appellari fecit ; cujus tempore contra
majestatem imperii monarchia divisa vel potiug
scissa est, unde non pauca scandala inter Lalinos
et Grecos orta sunt, non solum in imperialium in-
stitutionum varietate, verum etiam in ecclesiastica-
rum regularum diversitate. Inde est quod cum La-
tini nostrum fermentum blasphemant, et sacrificio
allaris indignum judicant, et nos potius ex fastu
suz elationis quam assertione veritatis hareticos
vocant, et ab altaribus suis removentes nobis non
communicant ; nos quoque ab eis irritati, el ex
2quo cis respondentes, azymum ¢orum nequaquam
curamus, indignum eacrificio sacri altaris judica-
nus, eos non fastu superbix, sed juste retribatio-
nis nomine aszymitas haereticos appellamus, et ab
altaribus nostris removentes eis non communica-
maus, et confundentes nos ®qua lance confundimus,
et quidquid in hoc peccamus graviler provocati
facimus.

Quod si ipsi abh bujusmodi improperiis vellent
se continere, et nobiscum in fraterna charitate
ambulare, el non super nos potestatis allitudine
calcare , nos utique magno gaudio gauderemus,
et non solum ab inepta responsione quiesceremus,
verum eliam neminem illorum judicantes, aut a
jure postre communionis aliquem pro eo quod di-
versum sentirel, amoventes, dignam reverentiam
fraterna charitate libentissimo animo impenderc-
mus, el juxta Apostolum bonore congruo praveni-
remus. .

Sed verum est proverbium quod) dicitur : Ubi
precedit inepta provocatio , haud indigne inli-
gna sequitur responsio. Ad hoc attendendum sem-
per, et non facile obliviscendum esset, quod Gre-
corum auctoritas tanta erat aliquando in medio
sapientum Latinorum, ut etiam ipsa ecclesiastica

seu solemnitatum nomina Grxeis nominibus dispo- D

sita ordinarentur, quemadmodum adhuc hodie in
ipsa Romana Ecclesia et per totum Occidentem
dicuntur; sicut est patriarcha, metropolites, ar-
chiepiscopus, episcopus, chorepiscopus, presbyter,
diaconus, subdiaconus, acolythus, exorcista, cano-
nicus, clericus, abbas, monachus, ecclesia, mona-
sterium, ccenobitz, eremila, basilica, baptisinus,
exorcismus, catechumenus, Epiphania, seu Theo-
phania, Hypapantes, Parasceve, Pentecostes. Ex quo
manifeste patel non minimam habendam esse au-
ctoritatem Graecorum, a quibus ipsi Latini aliquando
jam zque vel plus ut nunc prudentissimi, antiqui-
tus sortiti sunt nomina ecclesiasticarum dignitatum
et solemnitaturn.
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CAPITULUM XV

Quod auctotitas plurium Romanorum pen ificum
plus valere debel, quam duorum; et quod syno-
dus synodum solvit; et quod Melchiades et Siricius
pape non videntur de hostia, sed de eulogiis in-
sliluisse.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : Si
Melchiadis pap® et Siricii papae constitutum de
fermento observandum judicas propter auctorilae
temn constituenlium, mullo magis observandum,
quod a plurimis Romanis pontificibus dignoscitur
quotidiano usu frequentatum, et in omnibug eccle-
siis tam Rome quam per totum fere orbem celebri
observatione usitatum. Quod autem" dixi, fere

p propter vos solos Gracos dixi, et eos qui habitaut

in Ponto, et in Thracia, et quosdam in Asia, ¢t
Rutbenorum gentem, qui tanquam idiote et ignari
omaium divinarum Scripturarum sola consuetudine
ritum vestrum tam irrationabiliter quam simplici=
ter imitantur, quoniam contligm habitatores vestri
sunt, el jugum hujus imperii cum formidine servi-
liter portant. Enimvero quod pradicti papx auctos
ritate sedis apostolice suis fortassc temporibus
observandum instituerunt, nunquid non licuit iti-
dem plurimis pontificibus eadem auctoritate ejus-
dem apostolice sedis, qua el ipsi prefuerunt, Ec-
clesia crescente, et in majorem discretionem de die
in diem ascendente in melius rationabiliter mutare?
Si auctoritatem apostolice sedis consideras in duo-

c bus, eamdem aucloritaiem scias pravalere in plu-

ribus; quia major est auctoritas plurimorura san-
ctorum Patrum qui bonum dicunt et faciunt, quam
deorum qui eadem auctoritate funguntuz, tamelsi
boni et bonum dicant, et Lonum faciaat. Preiwcren,
sicut tu nosti, synodus synodum solvil aliquando
eonsiderata meliori ratione, aliquando necessitate,
aliquando utilitate, aliquando temporum qualitate :
et hoc totum fit juxta discreiionem prasidentium,
quostanc vel nuac Deus suz Ecclesix: praesse voluit;
quibus et claves diseretionis et potestatis in omne
opus divinum commisit, salvo semper el immoto
Catholica fidei fundamento.

Ceteram sicut ego verius puto, constitutem
hoc Romanorum pontificum Melchiadis et Siricii,
non de fermentata hostia, sed de eulogiis potins
intelligendum videtur, quz per singulos Dominicos
dies per ecclesias distribui jubentur. Quod autem
dixisti de concordia antiquorum sapicntum Latino-
rum et Grecorum, quibus, ut tu asseris, nullum :
erat scandalum in ufferendo azymo, sive fermeunto,
mihi quidem id quod dicis, non displicet; attamen
majorum meorum, et precipue Romani pontificis,
sententiam super hoc verbv exspectandam puto. Nec
enim mea mihi, sed illorum placere debet sententia,

. quibuset de me, et de mea sententia judicare desuper

datum est : et decet nos imitari non solum docendi
diligentiam, sed etiam discendi modestiam,
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CAPITULUM XVL

Quod Canstantinopolis et omnis Orientalis Ecclesia
sub obedientia Romane Ecclesi@ fuil, et jure esse
debel, et eam in ritu sacramenii imiltari.

Porro quod causaris modernam et quasi novam
temeritatem Latinorum adversus Grecos, nonsit tibi
mirum, quia cum omnes historiz narrent et probent
vos antiquilus sub obedientia Romana Egclesiz,
qua Latina est, fuisse, vos jam non multum lengo
tempore suave jugum obedientize contempsistis, et
subjectionem quam antecessores vesiri Romanz
Ecclesiz humiliter exhibuerunt, vos tanquam pru-
dentes apud vosmetipsos et alta de vobis sapientes
abnegastis : unde mirum non est si vobis indignan-
tur, et ritus vestros calumniantur, quos ab obe-
dicntia sua sequestratos in malum vobismetipsis
dolent.

Quod autem quasi jactando dicis, Latinos habere
Graca vocabula in ecclesiasticis dignitatibus et so-
Iemnitatibus; putasne, quaso, quod Latini huc ad
Grzcos miserint, ut ipsi eis formarent hujusmodi
nomina tanquam imperitis, et in Latino eloquio de-
ficientibus, et formare nescientibus? Ne, queso,
fta putes. Quin potius antigui Graci amplissimam
Romam tanquam dominam et caput mundi frequen-
tabant, et ejus imperio, sicut c@tere nationes per
orbem terre, subjacebant, et Romano pontifici de-
bita reverentia obediebant : quorum consilia tam
in ordinandis ecclesiasticis nominibus et solemni-
tutibus, quam in aliis pluribus Romane Ecclesiz
saucta et laudanda humilitas libenter admittebat,
yuia fuerunt tam sapienter humiles, quam humili-
ter sapientes. ltalia quoque antiquitus magna Gra-
cia appellabatur, sicut antiquarum historiarum
scriptores dicunt, et in urbe Roma utriusque lin-
gu® sermo usitatus vigebat, et vicissim Latini
Grzca, et Greci Latina lingua utebantur, et neutra
fuit aliena Ronram habitantibus. Unde factum esse
videtur, ut quzdam Latinis, quedam etiam Grzcis
nominibus nuncupentur in Ecclesia; et inde insti-
tutum quoque est in Ordine Romano, quod in
summis festivitatibus ad missarum solemnia, lectio-
nes et evangelia Latine et Grace recitentur, propter
presentiam utriusque populi in utraque lingua eru-
diti. Et utinam moderni Graci adeo essent humi-
les, et Romanz Ecclesize obedientes, quemadmo-
dum illi fuerunt! Quam libenter, quam, inquam,
libenter Romana Ecclesia adhuc hodie consilia
eorum admitteret, et secundum consuetam humili-
tatem eorum prudentiain audiret! nunquam enim
tam superba vel invida fuit, vt vel propriis institu-
tionibus, qualescunque ess:nt, superbe nimis et
contentiose insisteret, vel aliorum institutis, si
tamen bona essent, invidiose detraherel,-vel obsi-
steret.

Quod exinde apparet, quia propria instituta sxpe
mutaverunt melioribus institutionibus superordina-
tis, et aliorum bona instituta humiliter imitanda
susceperunt ; quemadmodum signa Ecclesie, que
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A in Campania apud Nolam civitatem primo inventa

sunt, unde et nola sive campana vocantur : hoe
assumpsit Romana Ecclesia, quia bonum est, et
non contempsil, eo quod non suum, sed allerius
inventum fuerit, Graci vero tanquam prudentes
apud semetipsos, et abundantes in suo sensu, et
sapientes in oculis suis, et sibi ex se sufficere exi-
stimantes, semper de propriis inventis, qualiacun-
que fuerint, consueverunt gloriari, aliorum statutis
quantumlibet bunis invidiose detrahentes, hoc asse-
rentes bonum quod suum, quia suum ; et non bo-
num quod non suum, quia non suum. Contra quos
dicit Apostolus : Non quod sufficientes simus cogitare
aliquid a nobis quasi ex nobis ; sed sufficientia nostra
ex Deo est (11 Cor. 1, 5). Qui tamen etiam de se ipso
B dicit tam humiliter quam fiducialiter : Pufo quia et
ego Spiritum Dei habeam (ibid.). Utuntur crgo La-
tini modo Latinis, modo Graxcis vocabulis in eccle-
siasticis ordinibus, nempe Grace episcopus, Latine
dicitur pontifex, Grece presbyter, Laline senior,
quod est sacerdos; diaconus, Latine minister ,
quemadmodum de Grzco in Lalinum; sive de La-
tino in Grecum, sive de Hebreo in Lutinum vel
Graecum transtulittranslatorum diligentia.

Nechites archiepiscopus Nicomedi® dixit : Satis
ae auctoritate Romane Ecclesiz utrinque dictum
est. Quia vero dixisti quod considerata meliori ra-
ticne apostolica auctoritas de azymo constitutum
fecerit, et omnibus ecclesiis universaliter manda-
tuen dederit, seu tradiderit; vellem jam audire ra-
tionem qua hoc factum sit, quod deleto usu fer-
menti, quem Melchiades papa et Siricius papa in-
stituerunt, usus azymorum ab aliis apostolicis viris
institutus et traditus sit. Si enim ratio quam pro-
mittis, accedit ad auctoritatem prazmissam, magis
videbitur credendum quod asserere. conaris. Et si
quidem, ut dixi, ratio et auctoritas sibi invicem
suffragantur, quid aliud restat, nisi quod continuo
omnes nos tug assertioni consentiamus, et deposito.
fermento, quod duo insiituisse videntur, concor-
dantes cum pluribus qui aliud superordinaverunt,
azymum assumamus.

Anselmus Ifavelbergensis episcopus dixit : Ego
non facile accesserim ad hoc quod tu tam perfun~
ctorie dictum putas mihi subito esse persuasum,
videlicet quod Romana Ecclesia aliquando fermento
usa fuerit, quo postea deposito azymum assumpse=-
rit. Sed quoniam tu constitutum Melchiadis et Si-
ricii pape adduxisti, oportuit me tibi respondere
quid super hoc senserim ducente ine non fallaci
ratione, salva tamen tantorum Patrum auctoritate.
Proinde jam intende qua ralione potius sit uten-
dum azymo nostro, quam tuo fermentato in sacri-
ficiis altaris,

D

CAPITULUM XVIL

Quodincana Dominice Christus azymum consecravil;
el juod nusquam in Veteri Testamento fermentum,
sed azymus offerri jubetnr.

Dowminus noster Jesus Christus qui venit in hune
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mundum peccatores salvos faceie, qui se formamn
totius weritatis exhibuit, ipse in consecratione sui
sacratissimi corporis primo credendus est habuisse
azyma, quod et discipulis suis distribuit, et cujus
formamn eis imitabilem et in commemorationem sui
facicndam reliquit. lta quippe dixit sacramentum
distribuendo : Accipite, hoc est corpus meum (Luc.
xzi, 19), et ita dixit formam sacramenti insti-
tuendo : Hoc facite in meam commemorationem
(ibid.). 1stud hoc dixit propter errorem quorum-
dam, qui in sacrificio altaris non putant idem cor-
pus consecrari, quod ipse in ceena paschali conse-
cravit, et discipulis tradidit; sed huic verbo quod
sequitur, in meam commemorationem, stulti nimis
inherentes , putant eum hoc tantum instituisse,
quod in commemorationem tantum, et non in ve-
ritatem ejusdem sui corporis sacramenta altaris ce-
lebranda essent. Hoe, inquit, est corpus meum , hoc
facite (ibid.) ; hoc, id esl id ipsum corpus, non tan-
tum in commemorationein, sed in ipsam corporis
meram veritatem facite, id est consecrate. Quod
autem dixit, in meam commemorationem, hoc vo-
luit intelligi, quod sacramentum veri corporis ne-
quaquam propter aliud, sed simpliciter in meno-~
riam passionis ejus et salutcm animarum debeat
a fidelibus celebrari. Sic enim dicit Apostoius :
Quetiescunque panem hunc manducabitis , et calicem
hunc bibetis, mortem Domini annuntiabitis, donec
veniat (I Cor. x1, 26). Credendum est itaque Chri-

stuin in magna Cwena Paschali azyma tantum ha- c

buisse, et illud consecratum in corpus suum di-
scipulis suis [tradidisse] quia ipsc de se ipso dixit :
Non veni legem solvere, sed adimplere (Matth. v, 17).
Lex autem dicit in Exodo, qui ct Hellesmoth Ile-
braice dicitur : Primo mense, quarta decima die
mensis, ad vesperam comedelis azyma usque in diem
vicesimam primam ejusdem mensis, ad vesperam;
sepicm diebus non invenietur fermentum in domibus
vesiris. Quicunque comederit [ermentatum, peribit
anima ejus de catu Israel, tam de advenis quam de
indigenis terree. Omne fermentum non comedelis, in
cunctis habitationibus vestris comede:is azyma (Ezod.
x11, 18). Quia igitur secundum mandatumn legis in
illis scptem diebus paschalibus in nulla domeo lsrael
inventum est fermentatum, sed tantum solum azy-
ma, et Christus venerat non solvere legem, sed
adimplere, manifestum est eum in ccena paschali,
ubi consecravit corpus suum, azyma habuisse, et
illud consecrasse, autiquum pascha ita quidem con-
summando et novum pascha initiando. Unde enim
illi fermentum, quod wique per omnes domos Isrel
in illis septem dicbus sccundum legem erat prohi-
bitum, et tam advenis quam indigenis sub certo
damnationis per.culo interdictum et vetitum? Nisi
forte inde talem tibi opinionemn fingere velis, quod
ipse tanquam Omnipotens novum sibi fermentum
tunc ad hoc sacramwentum complendum creaverit;
quod non solum contra Fvangelium, verum etiam
contra omnem verisimilitudinem esse constat.
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A Nunquid videtur tibi ratio ista sufficiens ? Chri-
stus auctor hujus sacramenti, quem per omnia
oportet imitari, sufliciat tibi in exemplum et imita-
tionem ; cujus auctoritas, si cui minus sufficit,
alium quzerat cum quo loquatur, quia ego enm tar-
quam hareticum hominem post primam et secundam
monitionem (Tit. m, 10), sicut Apostolus monet,
vitare volo. Ad hoc attendat charitas tua, quod nus-
quam in Veteri Testamento przcipitur, vel etiam
conceditur fermentum offerri- in sacrificio Domini,
imo prorsus interdicitur, et sicul ingratum Deo
ubique in lege offerri prohibetur. Ita namque legi-
tur in Levitico (cap. n, 11), qui et Vaicra He-
braice nuncupatur : Omnis oblatio que offertur
Domino absque fermento fiet, nec quidquam fermenti
ac mellis adolebitur in sacrificio Domini. Item in
Levitico (cap. vn, 41) : Hec est lex kostie pacifi-
corum : §i pro graliarum aclione fueril oblatio, of-
ferent panes absque fermenlo conspersos oleo, et la-
gana azyma uncla oleo, coctamque similam. ltem
(Num. vi,13) : Ista est lex pro consecratione : Cum
complebuntur dies, quos ex volo quis decreverat, of-
feret oblationem Domino, agnum immacnlalum in
holocaustum, ovem anniculam immaculatam pro pe:-
cato, arietem inunaculatum , hostiam pacificam, ea-
nistrum quoque panum azymorum, qui conspersi sint
oleo, el lagana absque fermento uncta oleo. Item (Le-
vit. vi, 14) : Ista est lex sacrificii et libaminum,
Tollet sacerdns pugillum simile que conspersa est
oleo, adolelitque in altare in odorem suavissimum;
religuam autem partem simile comedet Aaron cum
filiis absque [ermento, et comedel in loco sanctuarii.
Ideo autem nen [ermentabitur, quia pars ejus offer-
tur in incensum Domini, Sanclumque sanctorum
erit. ltem in Exodo (cap. xxu1, 48) : Non immola-
bis super fermeuto sanguinem hostie mee. le:
(cap. xxix, 2) : Tolles panes azyinos el crustulam
absque [ermento, que conspersee sunt olco, lagana
quoque oleo lita (Levit, xxiv, 3). Similiter quoque
duodecim panes propositionis de pura simila cocti,
qui supra mensam purissimam alirinsecus seni coram
Domino positi sunt, el per singula Scbbala mu-
tabuntur. Azymos fuisse nemo dubitat, qui il-
lius Scripture notitiam aliquatenas habere vi-
D deatur.

Vides itajue quam evidenti rationc, quamve
firma auctoritate institutum sit, quod in sacrificio
altaris potius utendum sit azymo, quam fermento.
Ubique enim fermentum corruplionis improbatur,
ct a sacrificio prohibetur, et ubique azym.:s sinceri-
tatis et veritalis probatur, per cujus quogue oila-
tionem Deus ad propitiandum pcpulo placatur.

Necbites archiepiscopus Nicomedize dixit : Ra-
ticnem quam promwisisti, salis convenienter et pro-
babiliter, utpote magnis auctoritatibus innixam ad-
duxisli; et ego quod verum esse constat, negara
non audeo, ne forte induam subito notabilem faciem
pudentis ac eruliescentis, et amissa fronte serenita-
lis assumam ignominiosum vultum confusionis, ct
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compreliendar in mendacio, dum contra id quod
verum est, contentiose laboro; nam qui veritatem
dicit, non laborat; et qui mendacium loquitur , ex
proprio loquitur. Esto igitur interim verum quod
dixisti; at vero nos in Evangelio ita legimus :
Eddopiosy dproy, id est benedixit panem. Cum igitur
‘Gprav dicit (37), panem videtur velle simpliciter in-
tclligere, communem panem, scilicet fermentatum,
quo homines universaliter utuntur, et Juem usitato
sermone cptov, id est panem vocant. Quod si quando
discrete voluerint loqui de azymo, nequaquam
utuntur hoc verbo dpros, quod est panis; sed utun-
tur discreta locutione, hoc verbo quod azymus.
Nawm & Grece, Latine dicitur sine; fupss aulem fer-
mentum. lla nimirum et ego simpliciter vulgari si-
guificatione intelligo fermentatum, cum lego in
Evangelio : Ebdoyriaey aprov, id est benedirit panem,
Quid enim ad me, ut ego ibi scriberen vel lege-
rem : EGdoydoey afupov, cum evangelista ibi posue-
vit, Eddoyigev dprov, quod manifeste panem usita-
tum videlur significare ? Rursus quod induxisti de
Veteri Testamento, et ostendisti quod nusquam in
sacrificio fermentatum liceat offerri, satis gquidem
argute hic notasse videris; sed et ego nullatenus
idem necgare possum, et hoc est magnum argumen-
twin, ut veru:n fatear, tuze assertionis. Porro mihi
videtur quod in eodem Veteris Testamenti Levitico
reperiatur de oblatione fermenti, ubi per Moysen
dicitur ad filios Israel : Numerabitis ergo ab altero
die Sabbats, in quo obtulistis manipulos primitia-
rum, seplem hebdomadas plenas usque ad alterum
diem expletionis hebdomade septime, id est quin-
quaginia dies ; et sic offeretis sacrificium novum Do-
mino ex omnibus habitaculis vesiris panes i)rimilia-
rum duos de duabus decimis simile fermentate, quos
caquetis in primitias Domini (Levit. xxin, 45), Hic
plane videtur fermentatum debere offerri Domino,
msi forte ibi sit aliqua expositio, quie nos co-
g-t hoc aliter intelligere, quam iLi videtur scrip-
tum,

Anselmus Havelbergensis. episcopus dixit : lia
credo legendam divinam Scripturam, ut nunquam
inter se discordet, semper autem concordet : et
boc debet esse vebemens studium prudentis lecto-

ris, ut tunc se noveril recte intellexisse Scripturam 1

diving legis, cum ean reduxerit ad aliarum Scri-
pturarum concordiam, et ad legem charitatis. Si-

quidem ista talis oblatio, ubi duo panes primitia-

rum de duabus decimis simile fermentate offerun-
tur, nullatenus aliquid attinet ad ordinem eqrum
quz Domino specialiter offeruntur, quoniam nec
fit in altari, nec in loco sancluarii, nec intra Sancta
sanctorum, nec fit aliquo ritu aliarum oblationum,
sed tantum cum sacerdos panes primitiarum similx
fermental® ab offerente susceperit, et in gratiarumn
actionem pro frugibus terra coram Domino leva-
verit; non quidem ibi aliquo oblationis ritu offeret,
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A sed statim cedent ex imtegro in usum ipsius sacer-
dotis. Ideoque, dilectissimie, ut verum me dixisse
noveris, diligentissime perquire, et nusguam re-
peries in lege fermentatum Demino offerendum in
sacrificio, sed semper azyma scu similam purissi-
nmam absque omni fermento. Ad hanc igitur for-
mam oblationis, quam Dominus in Veteri Testa-
mento ubique instituit, et qua sc ipsum ad propi-
tiandum populo suo placari voluit, credendum est
ipsum quogue Filium Dei, qui optime novit quo-
modo placandus sit Deus Pater, in consecratione
sui sacratissimi corporis habuisse azyma, quatenus
et figuram legis in offerendo azyme non solveret,
et veritalem ejusdem legis in cemsecraticne veri
corporis sui consummando adimpleret.

CAPITULUM XVIIL.

Quod f[ermentum in divina Scriplura nusquam in
bono accipitur; et quod minus est habile ad tra-
cltandum caule.

Proinde in omni divina Scriptura fermentum
tuum nusquam invenitur in bona significatione ac-
ceplum, sicut nostrum azyma. Unde Dominus in
Evangelio Luce (cap. xu, 1) : Autendite, inquit, a
fermento Pharis@orum, quod est hypccrisis. llem in
Evangelio secundum Mattheum (Matth, xvi, 6) :
“Intuemini et cavete a fermento Pharisaorum et Sad-
ducaworum. ltem in Evangelio secundum Marcum
(cap. v, 18) : Cavete a fermento P'hariscorun et
a fermento Herodis. Et Apostolus : Expurgate ve-
tus fermentum, ut sitis nova conspersio, sicul eslis
azynii. Etenim Pascha nostrum immolatus est Chri-
stus. Itaque epulemur , non in fermento malitic et
nequitice, sed in azymis sinceritatis et veritalis
(I Cor. v, 7).

- Preterea si recte consideres, nequaquam ila
babile est ad tractandum cum reverentia tuum fer-
mentum, sicul azyma nostrum, quod nobis per
Moysen, qui fidelis erat in tota domo Dei, et qui
omnia ordinavit ad exemplar eorum quz vidit in
monte, et per ipsum tandem Christum traditum;
quoniam fermentalum quando tractatur, et quanda
frangitur, et gquando distribuitur, facillime in pla-
res micas solvitur, et nequaquam tam caute, nec
omnino sine ncgligentia, sicut oportet, custediri
potest. Et quoniam minima, ul ita dixerim , micg
particula verum et integrum corpus Domini est, si
cui quantumlibet parva negligentia super hoc con-
tigerit , gravem Domini malediclionem incurrit,
sicut scriptum est : Maledictus homo qui opus Dei
suic negligenter feserit (Jer. xLvin, 10). Caterum
nostrum azyma tam in Veteri quam in Novo Testa-
mento electum a Deo Patre, et probatum et conse-
cratum a Deo Filio sanctissima sui corporis conse-
cratione solidum est, sincerum est, ratum est, im-
maculatum est, incorruptum est, eavernosum non
est, inflatum nou cst, molle non est, in micas mi-

C

(37) "Apzoy dicit. Sic profecto lpgendum non utin priosi clitione arton, il est panein.
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nimas facile non solvitur; sed per omnem modum A sicut tu dixisti, polius videatur hostia azymi offe-

tractabile est, et ad consecrandum et ad frangen-
dum, et ad distribuendum cum omni cautela habi-
lissimum. Quod etiam apud religiosos Latinos per
manus diaconorum, etex electis granis, el ex mun-
dissima simila in sacrario ad futuram hosliam cum
decantatione psalmodixe reverenter preparatur, el
sub diligenti custodia usque ad tempus sacrificii
reservatur. Considerata ilagque ratione et aucto-
ritate, et ipsius sacran:entalis hostiz congrua habi-
litate, patenter omnibus Gracis per Orientem ha-
bitantibus constare debet, quod potius utendum sit
azymo quam fermentato.

CAPITULUM XIX.

Quod propitcr longum fermenti usum Greci non
facile possunt (ransire ad azymum, sed faclo
generali concilio, sive hoc, sive illud, satis in-
differenter suscipere , sublato utriusque gentis
scandalo.

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : Ego
hunc usum fermentati in Ecclesiis Orientis ab i1 i-
tio vidi et didici, et a predecessoribus nostris tra-
ditum novi, et tam longumn usum tante Ecclesiz
veneror, nec audeo temere judicare, nec video fa-
cile posse permutari; sed hoc tandem de mea per-
sona puto, et dico onines Gracorum sapientes ab
hac mca sententia non discrepare. Si ergo forte
essem ubi nullatenus fermentatumn habere pussem,
el azyma presto et paratum esset, el ego Inissam
cantare, ac Domino sacrificium altaris offerre vel-
lem, ego profecto azyma non horrerem, sed fidu-
cialiter ad offerendum sacrificiuin Deo immacula-
tum consecrarem, et fideliter communicarem, et
Gracis, si forte adessent, ad communicandum pra-
berem, si tamen dies publice communionis esset,
seu in Pascha, seu in qualibet alia solemnitate, qua
solet Ecclesia ex constituto universaliter communi-
care, et nulli Christianorum a communione altaris
licet se subtrahicre, nisi forte quis publica peni-
tentia astrictus submoveatur. Verum quoniam plu-
res sunt pusillanimes, quam in fide docli et con-
stantes, et turba qua legem discretionis non novit,
facillime scandalizatur; hoc opere prelium esset,
ut omnes tain Latini quam Graci studiosissime in
Domino elaborarent, quatenus generale concilium
congruo loco et tempore in unum convenientes ce-
lebrarent, et aut omues universaliter ritum azymi,
aut omnes universaliter ritum fermenti uniformiter
assumerent ; aut si hoc, vel illud universaliter sine
minimo, aut sine nimio scandalo alterius par(is
vel genlis non posset fieri, saltem in Loc conveni-
rent, quod nec isti illos propter azymum, nec illi
istos propler fermentum, quod isti cousueverunt,
temere judicarent, sed mutua pace sibi invicem
induigerent, et hac occasione charitas sancta non
destrueretur, qux non sine utriusque gentis peri-
culo apud utrosque graviter infirmatur,

Quamvis enin juxta pramissas auctoritates et
raliones, et eliam juxta ipsius sacramenti ritum,

B
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renda; tamen, quia longus Gracorum usus liostiain
fermenti diu obtinuit, et non sine maximo multi-
tudinis, imo totius gentis scandalo permutari posse
videtur, bene putatur permitiendum quod tandiu
apud nos ¢st usitatum, prasertim cum et lostia
fermenti et hostia azymi &que sit panis; et licet in
forma differant, tamen [in] panis substantia nuila
fermenti vel azymi est differentia; et salvaintegri-
tate fidei ulrumque satis catholice videtur posse
offerri; prasertim cum panis vivus qui de ceelo de-
scendit (Joan. v1), in utroque ®que convenienter
possit figurari. Tollatur itaque de medio utriusque
gentis perniciosum discordiz scandalum, et nul-
lum in offerendo azymo sive fermento recte fidei
erit periculuin, quia, sicut dixi, sana fide de utro-
que satis licite potest ficri hostia Salvatoris Domini
nostri Jesu Christi in salutem credentium et fideli-
ter offerentium, et non in salulem inique discor-
dantium. Scriptum est enim : Deus pacis et ron
dissensionis (I Cor. x1v, 33). Et : In terra pax ho-
minibus bone voluntatis (Luc. n, 14) de excelso per
angelos annuntiatur. Ex multis quippe granis in
unum collectis sacra fermenti sive azywi host.a
confecta, totius Ecclesie populum in unam eam-
demque charitatem in Christo collectum significat,
qua videlicet hostia non sine magno periculo, quau-
tumlibet securum se existimet, communicat, qui
se a charitate fraterna que est in Christo Jesu,
quoquo modo sequestrat,

Majus etiam peccatum videtur lemeraria per-
versitas iniquorum judiciorum, quibus invicem nos
commnanducamus, quam ipsa sacramentorum di-
versitas propter quam dissentimus, quia istud satis
indifferenter, sicut supra dixi, videtur posse fleri
in Domino. lllud autem, scilicet temerarium pre-
judicium, altrinsecus maligne discordantium, nulli
unquam licet Christiano. Discordia autem tanquamn
peccato plena Deus offenditur; hostia vero salutari
tanquam devotione perfecta Deus placatur. lila
damnandos acriter accusat, isia salyandos salubri-
ter excusat. Illa Deum judicem offendendo provo-
cat, ista Deum pium propitiando placat. Illa in tar-
tara, ista mittit ad supera. Per iliam a Deo aliena-
mur, per istam Deo incorporamir. Per illam-ter-
reni, per istam ceelestes eflicimur. Quidquid igitur
sit de diversitate sacre oblationis, ad unitatem
charitatis necesse est omnes concurrere ; quia sicut
charitas in sacra oblatione, ita sacra oblatio in vera
charitate operit multitudinem peccatorum; et sicut
hostia salutaris salulem non operatur sin¢ chari-
tate, ita perfecta charitas non scandalizatur in
cjusdem bostie diversa oblatione. Qua videlicet
charitate absente, cetera bona omnia inaniter ha-
bentur, et qua prasenle quedam bona venialiter
non habentur.

Proinde si gencrale concilium communicato
omni concit:o, adnilentibus piissimis imperatori-
bus fieret, e personam mem parvitatis interzsse
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contingeret, ego planz hzc eadem in medio om- A ptura de hoc eodem minime negat? Ego quidem

nium fiducialiter dicerem, nec Grxcum, nec Lati-
num in hac sententia pertimescerem, et mansuetu-
dinem Romani pontificis debita humilitate et reve-
rentia commonerem, quatenus ipso opitulante, sub-
lata omni occasione simultatis et discordi® omnes
efficeremur unum in sacramentorum observatione,
«qui semper fuimus unum in catholica fide. Et spero
quod ipse me humililer nionentem palienter audi-
ret, sicut Petrus cum esset princeps apostolorum,
Paulum aliquando constanter reprehendentem hu-
militer audivit, ubi et constantia Pauli fiducialiter
et juste reprehendentis commendatur, et humilis
patientia Petri in mansuetudine supportantis pluri-
mum_laudatur; quamvis et ego longe inferior sim
Paulo, et ille non inferior debeat esse Petro. Ita
pimirum fieri posset quod Romanus pontifex Lati-
nis Latinus, Gracis Grecus, omnibus omnia fa-
ctus, omnes lucrifaceret, et humili auctorilate
apostolice sedis universa pro quibus discordainus,
. adzquaret, vel, altero prorsus sublato, et alterum
universaliter instituendo, vel sublato utriusque
scandalo, utrumque indifferenter instaurando.
Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : Sa-
tis super hac quastione dictum videtur, et adhuc
2hquid restat quod a tua prudentia velim cognoscere.

CAPITULUM XX

De commistione vini et aque in calice, quod aliter
Greci, aliter Latini faciunt.

Dic ergo quare in sacrificio altaris vinum et c

aquam simul in calicem infusam et mistam non
offertis? Quare vinum merum sine aqua consecra-
tis? Postquain enim vinum merum oblatum sacri-
ficatum est, tunc demum aquam simplicem et non
sanctificatam in calicem infusam cum sacratissimo
sanguine miscetis, et ita communicatis. Qua ra-
tione, queso, hoc facitis?

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : Chri-
slus in magna illa sua ceena, qua specialiter Do-
minica cocna vocatur, non legitur aqguam cum vino
mistam in calice consecrasse, ideoque ad formam
illius nos similiter facimus, et non est nobis major
aliqua ratio, quam ipsius Salvatoris imitatio.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit :

contentiose non affirmo vinum aqua mistum in
calice Domini fuisse, sed nec tu illud contentiose
debes negare, presertim cum auctoritas evangelica
nec alterum affirmet, nec alterum neget. Porro in
ambiguis rebus nihil est cum temeritate affirman-
dum, et nihil cum indignatione refellendum. Cum
igitur aliquid affirmas, cave temeritatem; et cum
refelleris, cave animi indignationem. Sicut enim
temeritas affirmando est prazsumptuosa, ita quo-
que iracundia in refellendo solet esse litigiosa;
quod utrumque prudentissime cavendum est ab
investigatoribus veritatis.

Quoniam autem Evangelio manifeste dicente,
de latere Domini in cruce exivit sanguis et aqua
(Joun. xix) in redemptionem nostre salutis, recte
videtur vinum et aqua in calice mista in Pominice
passionis commemorationem et in peccatorum no-
strorum remissionem offerri, ut videlicet in san-
guine novi ct aterni leslamenti non desit aqua
quz populum significal, qui in communione ejus-
dem sanguinis novi el aterni testamenti redem-
ptus salvatur, et tanquam unum corpus Ecclesim
cum capite suo qui est Christus, concorporatur et
unitur, et sanctificatur et offertur. Scriptum quippe
est : Aque multe populi multi sunt. Hac itaque
ratione Latini vinum simul et aquam in uno calice
mistum offerunt, utl videlicet per vinum sanguis
Christi, et per aquam plebs Christi, quz est Eccle-
sia, signilicetur : et non seorsum, nec singulariter
tanquam divisa, sed simnl mista 13nquam in unum
corpus sanclificetur. Vos autem cum solum vinum
merum sine agua in calice offertis, jam non Eccle-
siam quae est corpus Christi, cum Christo capite
sanctificatis, sed solum Christum caput Ecclesi®
sine membris consecratum offerlis; quod nimirum
omni ratione carere videtur; et quidem consecra-
tun non singulariter, sed simul sacratum recte
dicitur.

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : Sicut
dixisti : Aque mult@ populi multi suni. Al nos for~
mam Domiric®e ccenz imitantes, vinum merum
tantum in calice offerinus, quod per divinam ope-
rationem et virtutem, el per inipisterium sacerdo-

Quamvis in Evangelio manifeste de aqua nihil p tis consecratum sit sanguis novi et ®terni testa-

scriptum sit, ita ut vel apposita, vel non apposita
ibi legatur; tamen non videtur absurdum, si juxta
morem Judzorum et Palxstinorum, qui semper
vinum aqua mistum bibunt, ipsum quoque Chri-

tum vinum aqua mistum sacramentaliter conse-
crasse intelligamus. Quod si tu dixeris hoc esse
temerarium affirmare, quod in ceena Domini vinum
fuerit aqua mistum, quia in Evangelio boc non le-
“gitur : ego nihilominus dico hoc temerarium affir-
mare, quod ibi aqua ad vinum posita non fuerit,
guia et hoc in Evangelio minime legitur. Et si tibi
videtur incautum aliquid dicere, quod illa Scri-
ptura ibi de hoc minime dicit, quare non similiter
videtur tibi incautum hoc ncgare, quod illa Scri-

menti; cui.eliam convenienter postea et rationabi-
liter aquam admiscemus, ut videlicet populus ne-
quaquam per se sanclificatus, per unionem, qua
unitur sacrato jam sanguini, sanctificetur; et sic
in consecratione vini meri solius sanguinis Christi
consecrationem debita reverentia devotissime cele-
bremus; nec tamen salutem populi Christiani ne-
gligimus, cum aquam postea admiscemus, ut es
ipsa qui populus est, participatione ejusdem sacra-
menti sanctificetur. Minus quippe dignum videre-
tur, ut sanctificaus et sanctificandum qualiter
cssent in una eademque consecratiouis dignitate;
sufficit autem si aqua qui est populus, sanctifica
tur divin® consccralionis parlicipatione, et nen
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ejusdem consecrationis ntegra dignitate.
ab initio cum Christo sanctificati sumus, nisi per
sanctum Spiritum, et per sancti Spiritus commu-
nicationem; et per sancta sacramenta Christi et
Ecclesiz participando et communicando sanctificari
cePpimus,

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : Nol-
lem te separare caput a membris, nec membra a
¢apite, quia sicut Apostolus ait : Caput Ecclesie
Christus (Ephes. v, 23). Quod €i scparando tollis
Christum, ubi, quzso, est caput Ecclesie? aut
etiam quomodo poiest esse Ecclesia, ubi non est
caput qui est Christus? Si autem separando tollis
Ecclesiam, ubi, quaeso, sunt membra capitis? aut
etiam quomodo Christus dici potest caput Ecclesiz,
ubi nulla ejus sunt membra? Vide ergo, frater, ne
aliquo ceu deceplori® rationis figmento eapul a
membris, vel membra a capite separanda existi-
mes; quia hoc est et Christum et Ecclesiam de
medio tollere, et omnia confundere. Sane divina
Scriptura eonsuevit multa de capite, qui est Chri-
stus, loqui, qua non conveniunt Ecclesiz; et iti-
dem multa solet loqui in persona Ecclesie, que
non conveniunt capili; .nec tamen altermm ab al-
tero aliquatenus separare intendit. Sicut enim Eva
de latere dormientis Adam, ita Ecclesia de latere
Christi patientis in cruce fabricata est. ldeoque in
oblatione et consecratione sacratissimi corporis et
sanguinis Domini, quz in commemorationem Do-
minice passionis celebratur, 'decsse non debet
aqua, que de latere Christi una cum sanguine
guens Ecclesiam figuravit, et eam sanctificando
irrigavit et baptizavit; quatenus hoc totum quod de
latere Domini manavit, noster homo his duobus
renovatus vivat, ut si quam peccati maculam post
baptismum contraxit, habeat in hoc undam veniz
qua diluatur, ct rursus de die in diem renovetur.
Nam si vinum sine aqua offertur, sanguis Christi
incipit esse sine nobis, guasi capu! sine membris.
Si autem aqua sola offeratur, jam plebs videtur
csse sine Christo, quasi membra sine capite. Quando
autem ulrumque miscelur, tune profecto. recte my-
sterium Christi et Ecclesiz spiritualiter perficitur,
quia Cliristus et Ecclesia unum corpus esse proba-
tur, ut jam non quasi duo, videlicet vinum et agua;
sed vinum scilicet sanguis Christi fiat, quo pueri
communicantes, et undam sacre purificationis ct
renovationis percipiant, et sanguinem pretium
Christianz salutis bauriant, et unitatem corporis
Christi. que est Ecclesia, spirituali purificatione
el convivificatione transeant.

Nec mireris quod duo liquores, aqua scilicet
et vinum, simul consecrata in unum, scilicel san-
guinem divina operatione transeunt ad spiritualem
vegetationem animarum mnostrarum, cum quotidie
quotquot liquores sumimus, in nostruin transeant
sanguinem ad suslentationem corporum nostrorum.

ANSELMI HAVELBERGENSIS EPISC.
Nec enim A Ob hoc quippe non inconvenieater vinum ¢t aqua
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prius mystice commiscetur, et lamen post conse-
crationem nonnisi sanguis bibitur, quia in illo
prius per aquam baplizati, postea eum esuriendv
et sitiendo spiritualiter potamus. Quis enim unquam
prasumpsit communicare sacramento Dominici cor-
poris et sanguinis, nisi prius esset renatus aqua
baptismatis? Hoc enim non essel communicare,
sed extra ordinem faciendo, se ipsum extra com-
munionem ponere Christianorum. Neque enim quis~
quam bibendo hunc calicem Christo incorporatur,
nisi prius in baptismate cum Christo consepultus
membrum ipsius efficiatur. Recte ilaque nos aquam
vino ante consecrationem miscemus, et simul con-
secrantes sanguinem solum pust consecrationem

B sumimus, quia prius aqua baptizari, postmodum
vero sanguine Christi nutriri ac satiari oportet. Ta
autem satis inepte videris vinv consecrando aguam
simud consecrandam subtrabere, quia hoe modo
quod utrisque quasi uni convenit, hoc non utris-
que quasi uni impendis, sed tantum soli, altero
subtracto, tribuendum putas; et in ipsa oblatiene
offendis eum quem placare debueras, dum recte
studes offerre, et oblatum sive offerendum satagis
non recte dividere; quippe non modice peccat, qui
bene conjuncta non Lene scparat; benc autem ia
cruce conjuncla, et de latere Domini mystice ma-
nantia tu incaute non bene separas, tanquam ali-
quid melius per te ipsum instituendo; illud vero
quod divinitus tunc factum est, contewptibiliter
mutando.

Nechites archiepiscopus Nicomedie dixit : Ego
membra Ecclesiz capiti suo Christo bene divini-
tus conjuncta (38) non tento separare, sed congruo
modo convenienter conjungere, ut membra sancti-
ficatione capilis percepta ipsa quoque sanctificen-
tur, et sanctificationis unicnc Christo dignivs co-
aptentur : quod et ita faciendum esse mullis ratio-
nibus astruere possum.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : « Sem-
per respondere semper respondentibus, usque in
infinitum ducit. Tu quidem ad inveniendam nevam
sententiam sulitilis es ingenio, et ad cam defen-
dendam facundus es in Greco eloquio; sed in hu-

p jusmodi magis probatur modesta et sobria sapien-
tia, cui sufficiunt termini a sanctis Patribus con-
scripli, quam nimis arguta et supra modum per-
scrutans prudentia, qua se s::pra se et supra lermwi-
nos sanctorum Patrum extendere conatur. Sic enim
monet Apostolus : Nou plus sapere quam oporict
sapere, sed sapere ad sobrietatem (Rom. x11, 3). Quid
autem tam falsum, quod dicendo non putetur posss
videri verum? Aut quid tam verum, quod dicends
non putetur posse videri falsum? Sitamen in d:i-
cendo non desit astuta sapientia, nec persuadibilig
eloquentia.Tu videris, si falsum pro verodixeris. Ey o
6Cio et non dubito me verum dixisse. Nam nos ¢e

(38) Divinitus conjuncta. Acherius ediderat diu conjuncta, quod cum ineptum csset, ita repesuiuiug

ut viles.
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latere Christi in cruce sanguigem el aquam simul
manasse in redemptionem salutis nostra et tolius
humani generis, Evangelio testante, indubitanter
scimus et credimus, ideoque et nos vinum et aquam
simul in uno calice mista et eonseerala in remis-
sionem omnium peccalorum offerimus, et propter
hoc hunc ritum offerendi docemus, et sufficit nobis
formam passionis Christi imitari, quia nolumus
aliquibus novis adinventionibus impediri. Quidquid
autem tam in hoc quam in aliis sacramentis eccle-
siasticis facimus, aut secundum figuram quic pra-
cessit, aut secundum veritatem qua in Christo ap-
paruit, facimus; -et nikil ex nobis, sed omnia ex
Deo, qui omnia sacramentaliter et veraciler sancti-
ficet, existimamus. .

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : Pla-
cet ratio, placet auctoritas, placet veritas. placet
ritus, placet etiam tua humilitas, placet tua affabi-
litas, placet verborum tuorum ordinata maturitas ;
sed super his omnibus generale concilium videre
desidero, ut omnibus in idem consentientibus id
ipsum omnes dicamus in Christo Jesu Domino no-
stro. Et sicut ex multis purissimi frumenti granis
tam azyma quam fermentata hostia conficitur, et
sicut ex multis uvis in unum collectis vinum ex-
pressum colligitur; ita ex multis tam Grecorum
quam Latinorum turbis una et concors, et id ipsum
sentiens constituatur Ecclesia, ne vel nobis ve-
strum azyma, vel vobis nostrum fermentum in die
Domini fiat damnationis judicium, dum altrinszcus
inde surgimus in contentionem, quod utrisque in-
stitutum est ad salutem. Magis enim lam nobis
quain vobis timenda est periculosa contentio, quam
ejusdem obligationis diversa consuetudo.

CAPITULUM XXI.

De Greecorum et Latinorum vario et diverso
baptismate.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : Sa-
pientem te in omnibus verbis tuis et discretum in-
venio ; et ideo rogo ne pigeat te adhuc parum re-
spondere, et me non parum mirantem expedire de
hoc quod me movet. Sicut audio, consuetudo apud
vos est, ut si quando Grecus uxorem Latinam du-
cere voluerit, sicut plerumque fit, et sicut etiam
inter personas augustales sepe factum esse digno-
scitur, quod prius oleo sanctificato in vase aliquo
infuso eam perfunditis, et per totum corpus lava-
tis, et sic demum quasi in ritum et legem vestram
transiens matrimonio copulatur ; quod quare fiat,
si tamen fit, oppido scire vellem : videtur enim que-
dam forma esse rebaptizandi. Et si ita est, quod
nostros Latinos, vel etiam aliquos Christianos sub
invocatione sanctz Trinitatis baptizalos quoquo-
modo judicatis rebaptizandos ; plane juxta quamdam

(39) Historia ecclesiastiea. De geslis Silvestri papxe
cogitavit, quae circumferebantur sub Eusebii Ce-
sariensis nomine, ut cum aliunde, tum e Ratramni
iibro 1v oppositorum adversus Grzces dicimus. Quee
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A Arianorum seclam manifestissima haeresis est ; nec
concilia vobiscum, sed contra vos sunt celehranda,
et sine ulla quastione vel audientia estis anathema-
tizandi ; et quidquid facitis vel dicitis, totum est
ahominabile, et coram Deo et hominibus detesta-
bile et exsecrabile : maxime si nomen Domini in
vanum accipitis, et invocationem sancte Trinitatis,
qua in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti
baptizamur, cassare presumitis,

Eusebius quondam Nicomedie ecpiscopus, tolus
Ariana heresi fermentatus, sicut narrat historia a
Theodorito venerabili episcopo Graco sernione con=
scripta, eta Cassiodoro per Epiphanium scholasticum
in Latinum nostrum translata, magnum Constanti-
num imperatorem in Avianum dogma rebaptizavit.

B {ta enim ibi le_ itur : Constantinus wgritudine ca-
ptus ex urbe Constantinopolitana quasi ad calidas
aquas egressus esl, qui cum Nicomedie degeret,
languore gravatus, nce ignorans vite hujus incer-
tumn, gratiam sacri baptismatis est adeptus. Hunc
eumdem Constantinopolitanum imperatorem, sicut
narrat Historia ecclesiastica (39) ab Eusebio Cxsa-
riensi Palastine episcopo conscripta, beatissimus
papa Silvester prius in initio sux conversionis Ro
me intra palatium Lateranense baptizaverat. Utra-
que autem historia tam Eusebii quam Cassiodori,
Ecclesiastica meruit appellari propler veritatem re-
rum iu Ecclesia diversis temporibus gestarum. ftem
Constantius Augustus, magni Constantini filius,
cadem haresi fermentatus, et a prefato Eusebio
Nicomediz episcopo rebaptizatus, Liberium papsm
venerabilem ab exsilio revocatumn, ut sibi consen-
tiret, et cum lhwereticis rebaptizaretur, rogavil et
imperavit : quod beatissimus papa minime fecit. Et
licet eidem Constantio heretico se publice in bhoc
opponeret, tamen propler eum multa heretica in
multis supportans dissimulavit. Idem Constantius
Augustus decollari pracepit Felicem papam, sue-
cessorem Liberii, ev quod declaraverat enm hare-
ticum, et seccundo rebaptizatum a priefato Eusebio
Nicomediz episcop» juxta Nicomediam in villa que
appeiatur Aquilone. Quod si fax (40) ¢jusdem here-
seos adhuc manel in gente Gracorum , videlicet ut
alios in nomine sanctx Trinitatis baptizatos ad se
venientes suo ritu rebaptizent , quid , quaeso, est,
quare vocentur Ghristiani? Quisquis enim rela-
ptizandum putat, virtutem sancte Trinitatis, in
qua baptismus catholicus fit, negat, et jam judi-
catus est. )

Nechites archicpiscopus Nicomedie dixit : Si
Latini ritus Gracorumn ex integro nossent, non lam
faciles cos calumniarentur, nec in eis tam facile
scandalizarentur. Sed non est mirundum si de hoc
non recte judicant, tamelsi rectum sit quod igno-

C
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quidem gesta etiamnum in Bibliotheca S. Germani
a Pratis servantur. . .

(40) Quod si [@z. Ita emendavit Baluzius : Ache-
rius ediderat sex, et conjecerat legendum secta,
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rant, Absit autem ab orthodoxa Grecorum fide, ut A aliquatenus discrepare videmur, que licel salutem

quemquam Christianorum in invocatione hagiz
Trinitatis baptizalum denuo rcbaptizandum pute-
mus, quoniam hoc facere, vel faciendum predi-
care, est herelicum esse. Sane habemus quasdam
purificationes in unctione sacri olei; et quando ve~
niunt ad nos personz extrane®, viri scu mulieres,
et transire cupiunt in nostrum ritum et in nosiram
societatem, oleo sacralo eos inungimus, quia si
sacramentum unctionis prius perceperint, ignora-
mus. Nequaquam aulem eos denuo rebaptizamus,
quos prius baptizatos didicimus, nec eos quoque
inungimus, quos prius unctos, et chrismali un-
clione per manus impositionem sanctificatos, et in
Christiana religione consummatos non dubitamus.
Non autemn dicitur iteratum, quod ignoratur prins
factum.
CAPITULUM XXIL
De concordia sapientum Graecorum et Latinorum.

Anselmus llavelbergensis episcopus dixit : Gra-
tias ago Deo, qui et hoc scandalum a me submo-
vit, et opprobrium Christiani nominis, quod hac-
tenus in Gracorum sapientigsima gente suspicatus
sum, a me abstulit.

Nechites archiepiscopus Nicomediz dixit : Si
fides nostra et ritus nestri, quos habemus in lege
Dei prudentiz tuz placent, nos magnopere gau-
demus. Quia vero non in magnis, sed in minimis

animarum non impediant, tamen charilatem nox
aiificant : summo studio, sicut supra dixi, elabo-
randum esset, ut generale concilium congruo loco
et tempore flieret, ubi universa qua nos et vos ab
eodem ritu dissociant, in unam reducta concor-
diam formarent, et tam Grzci quam Latini unus
populus sub uno Domino Jesu Christo, in una fide,
in uno baptismate, in uno sacramentorum ritu
efliceretur.

Anselmus Havelbergensis episcopus dixit : Hae-
reticorum est angulos et latebras quazrere ; sed ta
qui generale concilium desideras, videtur quod id
quod catholicum est, intendas : ideoque et ego con-
cilium universale futurum exopto, ubi tua sapien-
tia, tua eloquentia, tua sanctilas, tua maturitas,
tua discretio, tua mansuetudo, tua modestia, tua
religio, tua constanlia, tua pietas, tua perfectio, in
facie totius Ecclesiz ad salutem et doctrinam om-
nium possit elucescere. Hoc mea humilitas, mea
mediocritas, mea parvitas, mea devotio, meus
affectus, meum desiderium semper oplare non
cessabit. Universi clainantes dixerunt : Doxa soi, o
Theos, Doxa soi, o Theos, Doxa soi, o Theos, quod
est, Gloria sit Deo, Gloria sit Deo, Gloria sit Deo.
— Calos dialogos , quod est, bonus dualis serme.
Holographi, holographi, quod est, lotum scribatur,
totum scribatur. Hic finit. Deo gratias.

ANNO DOMINI MCLIY

GISLEBERTUS PORRETANUS

PICTAVIENSIS EPISCOPUS

NOTITIA HISTORICA

(Gall. Ghrist, nov,, 11, 1175)

Gislebertus Porretanus, patria Pictaviensis, legi- C

tur in Galteri codice Ruffiaci toparcha (1), sed scri-
tum recenti admodum manu. Ex canonico Sancti
lilarii-Majoris, et subtilissimo plilosopho et theo-

(1) Id perperam scriptum asserunt nostri Sam-
marthani, cum hze, inquivnt, dynastia vivente
Purretano, ab antiquo tempore dominos cognomines
habuerit, quorum hazres Leonora, castrum illud
dotis nomine transtulit in nobilem familiam Picto-

0 creatus est episcopus; nam lempore sue ele-
ctionis scilicet anno 1144, vel potius 1142, thee-
logiam Pictavis docebat (2). Vagiebat tunc illa thec-
logia quam scholasticar appellant ; quz ad traden-

nicam de Volviro.

(2) Nam occurrit ¢jus decessor Grimoardus cpt-
scopus, ¢« an. ab Incarnat. Do, 1142, Duna 11, re-
gnante Ludovico rege, » in charta Renaldi Claret,
coram D, P, abbate S. Maxentii.





